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1. UvOD
1.1. Problem i predmet istraZivanja

Financijski izvjesStaji su kreirani u svrhu prikazivanja istinitth 1 potpunih podataka o
poslovnom subjektu te pruzanja relevantnih informacija o financijskoj poziciji poduzeca
interesnim skupinama. Pokazatelj su uspjeha poduzeca i iz tog razloga stvaraju dobru podlogu
za donoSenje odluka, kako menadzerima poduzeCa, tako 1 krajnjim Kkorisnicima.
Menadzmentu poduzeca financijski izvjestaji omogucuju kvalitetno upravljanje poduzecem,
dok krajnjim korisnicima odgovaraju na pitanja o potencijalnom investiranju u poduzece,

kupovini ili prodaji dionica i sli¢no.

Dugotrajna imovina prema pojavnom obliku moze biti: nematerijalna imovina, materijalna
imovina, financijska imovina te dugoro¢na potrazivanja. Ovaj rad je orjentiran samo na
dugotrajnu materijalnu imovinu jer ovakva vrsta imovine vrlo ¢esto zauzima znacajan udio u
vrijednosti ukupne imovine poduzeéa te predstavlja vaznu stavku u financijskim izvjestajima.
Specifi¢na je po tome S$to ne mijenja svoj oblik ni sastav u proizvodnom procesu te po tome
Sto se tro$i postupno. Dugotrajna materijalna imovina se dijeli na nekretnine, postrojenja i
opremu. Kao stavka financijskih izvjeStaja svoju znacajnost pronalazi u tome Sto se od
ulaganja u dugotrajnu materijalnu imovinu o¢ekuje buduca ekonomska korist i iz tog razloga

ona ima utjecaj na stvaranje profita.

Racunovodstveni tretman za dugotrajnu materijalnu imovinu u Republici Hrvatskoj reguliran
je standardima HSFI 6 — Dugotrajna materijalna imovina i MRS 16 — Nekretnine, postrojenja
i oprema. Proces procjene vrijednosti dugotrajne materijalne imovine moze se smatrati jednim
od najvaznijih podrucja financijskog ra¢unovodstva. Dugotrajna materijalna imovina se
podetno mijeri po trosku nabave.! Metode naknadne procjene vrijednosti dugotrajne
materijalne imovine utje¢u na financijsku situaciju poduzeca i iz tog razloga je vrlo korisna
naknadna procjena imovine koja odraZzava sada$nje ekonomske uvjete na dan mjerenj a.?

Pri naknadnom vrednovanju dugotrajne materijalne imovine poslovni subjekt ima moguénost
odabira racunovodstvene politike za postupak provodenja istog. Sukladno MRS-u 16 i HSFI-u
6, za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine moze se Koristiti ili metoda

troSka ili metoda revalorizacije.

! Sluzbeni list EU (2019): Medunarodni ra¢unovodstveni standard 16 — Nekretnine, postrojenja i oprema, t 15.

? Talnagiova, V., Cerna, L. (2011.): Measurement of assets in finantial statements of an industrial company,
Annals of DAAAM for 2011., Volume 22, No. 1, Published by DAAAM International, Vienna, Austria, EU, str.
1161-1162. [Internet]. Dostupno na:
https://www.daaam.info/Downloads/Pdfs/proceedings/proceedings_2011/1161_Talnagiova.pdf
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Kada poslovni subjekt koristi metodu revalorizacije kao ra¢unovodstvenu politiku za
naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine tada se dugotrajna materijalna imovina
iskazuje prema revaloriziranom iznosu koji ¢ini fer vrijednost te imovine na datum
revalorizacije umanjena za kasnije akumuliranu amortizaciju i kasnije akumulirane gubitke od
umanjenja.®> S druge strane, metoda troska, nakon podetnog priznavanja kao imovine,
pojedinu nekretninu, postrojenje i opremu iskazuje po trosku umanjenom za akumuliranu

amortizaciju i akumulirane gubitke od umanjenja.*

Predmet istrazivanja ovog rada je utvrditi koje metode naknadnog priznavanja i vrednovanja
dugotrajne materijalne imovine primjenjuju listana poduze¢a u RH i Sloveniji. Takoder,
predmet istrazivanja je ispitati postojanje znacajnih razlika u koriStenim metodama s obzirom
na: veli¢inu poduzeca, vlasnistvo, ostvareni financijski rezultat i djelatnost poduzeca te
usporedba medu dvjema drzavama. Analiza ¢e se provesti na uzorku od 87 hrvatskih i 27
slovenskih listanih poduzeca koja su predala svoje temeljne financijske izvjestaje za 2018.
godinu. Podaci o poduzeé¢ima su preuzeti iz baza hrvatske® i slovenske® burze. Od ukupno 125
hrvatskih 1 40 slovenskih listanih poduzec¢a u uzorak su iskljucivo izabrana poduzeca ¢iji
predani financijski izvjestaji za 2018. godinu sadrze detaljan opis biljeski uz financijske
izvjeStaje u kojima je navedeno koju metodu naknadnog priznavanja dugotrajne materijalne

imovine poduzece koristi.

1.2.Ciljevi i doprinos istraZivanja

Na temelju postavljenih istraZivackih hipoteza i iznesenog predmeta istrazivanja odreduju se 1
ciljevi istrazivanja. Osnovni ciljevi istrazivanja dovode do zakljuaka o tome postoje li
znacajne razlike u koriStenim metodama naknadnog prikazivanja i vrednovanja dugotrajne
materijalne imovine s obzirom na veli¢inu i vlasni$tvo poduzeca, ostvareni financijski
rezultat, djelatnost poduzeca te postoje li znacajne razlike naknadnog vrednovanja dugotrajne

materijalne imovine medu dvjema drZzavama.

Teorijski doprinos rada je sinteza problematike vezane za raCunovodstvo dugotrajne
materijalne imovine. Teorijski okvir ¢ine racunovodstveni standardi kojima je definirana

dugotrajna materijalna imovina i naknadno vrednovanje iste.

¥ Sluzbeni list EU (2019): Medunarodni ra¢unovodstveni standard 16 — Nekretnine, postrojenja i oprema, t 31.
* Sluzbeni list EU (2019): Medunarodni ra¢unovodstveni standard 16 — Nekretnine, postrojenja i oprema, t 30.
® Zagrebacka burza, [Internet]. Dostupno na: https://www.zse.hr/

® Ljubljanska borza, [Internet]. Dostupno na: http://seonet.ljse.si/default.aspx
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Empirijski doprinos rada se ocituje u prikazanim rezultatima istrazivanja u kojima se
potvrduju ili opovrgavaju prethodno postavljene hipoteze. Doprinos diplomskog rada je u
tome Sto ¢e pruziti odgovor na pitanje postoje li znacajne razlike u koriStenim metodama
naknadnog prikazivanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom prethodno

spomenuta obiljezja.

1.3. Metode istrazivanja

Za izradu teorijskog dijela rada koristit ¢e se znanstvena i strucna literatura. Za empirijski dio
rada koristit ¢e se podaci o listanim poduzecima prikupljeni sa web stranica Zagrebacke i
Ljubljanske burze. Pri analizi prikupljenih podataka koristit ¢e se racunalni program
Microsoft Excel 2016 te statisti¢ki racunalni program IBM SPSS Statistics. Podaci ¢e se
prikazati broj¢ano, tabli¢no i graficki te ¢e se pomocu njih opovrgnuti ili dokazati postavljene

hipoteze.

U nastavku slijede metode istraZivanja’ koje ée se koristiti kako bi se istrazili i izloZili
rezultati istrazivanja:

e Induktivna i deduktivna metoda - na temelju proucene literature izvest ¢e se opéi

zakljucak o dugotrajnoj materijalnoj imovini i naknadnom vrednovanju iste.

e Metoda analize - raS¢lanjivanje pojmova, sudova i zakljuCaka 0 dugotrajnoj

materijalnoj imovini na njene sastavne dijelove.

e Metoda sinteze - donosenje konkretnog zakljucka o tome postoje li znacajne razlike u

koriStenim metodama naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s
obzirom na odredena obiljeZja. Zakljucak je donesen na temelju rezultata istraZivanja.

e Metoda generalizacije — analizom svakog pojedina¢nog poduzeca iz uzorka kreiraju se

zakljuccei koji bi se mogli primijeniti na sva poduzeca.

e Metoda dokazivanja i opovrgavanja - testiranje definiranih hipoteza te njihovo
prihvacanje ili odbacivanje ovisno o njihovoj istinitosti.

e Metoda deskripcije - definiranje i opisivanje racunovodstva dugotrajne materijalne

imovine.

e Metoda kompilacije - preuzimanje tudih rezultata znanstvenoistrazivackog rada,

odnosno tudih opazanja, stavova, zakljucaka i spoznaja 0 dugotrajnoj materijalnoj

imovini i njenom naknadno vrednovanju.

7 Zelenika, R. (2000.): Metodologija i tehnologija izrade znanstvenog i struénog djela, Getvrto izdanje, Rijeka,
Ekonomski fakultet Sveucilista u Rijeci, str. 295-319.



e Komparativna metoda - stavka dugotrajne materijalne imovine ¢e se usporedivati na
temelju analize financijskih izvjestaja poduzeca iz uzorka te ¢e se uocavati eventualne
slicnosti i razlike medu uzorcima.

e Statisti¢ka metoda je metoda kojom se na temelju obiljezja odredenog broja elemenata

neke skupine pojava izvodi op¢i zakljucak o prosjecnoj vrijednosti obiljezja. U ovom

radu se koristi program za statistiCku obradu podataka IBM SPSS Statistics.

1.4. Struktura diplomskog rada

Diplomski rad se sastoji od pet poglavlja, ukljucujuéi uvod i zakljucak.

U uvodnom dijelu diplomskog rada, definirat ¢e se problem i predmet istrazivanja kao i
istrazivacke hipoteze koje ¢e se prihvatiti ili odbaciti. Takoder ¢e biti obrazlozene metode
koje ¢e se koristiti pri izradi rada. Opisat ¢e se ukratko doprinos istrazivanja te struktura

diplomskog rada.

Drugi dio rada odnosi se na teorijski dio. U drugom poglavlju se utvrduje regulatorni okvir za
sastavljanje financijskih izvjeStaja u RH 1 Sloveniji. Tre¢e se poglavlje odnosi na samo
racunovodstvo dugotrajne materijalne imovine, njeno pocetno priznavanje te njeno
vrednovanje nakon pocetnog priznavanja prema hrvatskim, slovenskim 1 medunarodnim
raunovodstvenim  standardima. U teorijski okvir istrazivanja wulaze relevantni

ra¢unovodstveni standardi.

Cetvrto poglavlje se odnosi na empirijski dio rada. U njemu se provodi istraZivanje na temelju
javno dostupnih podataka na Zagrebackoj burzi i Slovenskoj burzi. Analiza se provodi na
uzorku hrvatskih 1 slovenskih poduzec¢a te usporedba koriStenih metoda naknadnog
vrednovanja 1 priznavanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na veli¢inu poduzeca,
vlasniStvo poduzeca, ostvareni financijski rezultat, djelatnost poduzeca usporedba medu

dvjema drzavama.

U posljednjem, petom poglavlju, ¢e se prikazati zakljucci i glavne spoznaje na temelju

provedene analize kojom ¢e se nastojati potvrditi prethodno postavljene hipoteze.



2. ZAKONODAVNI OKVIR FINANCIJSKOG IZVJESTAVANJA RH

Racunovodstveni sustav sadrzi metode i sredstva koja koriste subjekti za pracenje i spoznaju o
stanju imovine, obveza i kapitala te o rezultatima poduzetih ekonomskih aktivnosti.®
Racunovodstveni sustav reguliran je zakonima, standardima, te poreznim 1 ostalim propisima.
Oni ¢ine sastavni dio regulatornog okvira i njime se definira ponasanje sudionika sustava koji

unutar njega djeluju.

Institucionalni okvir financijskog izvjeStavanja u Republici Hrvatskoj Cine:
1. Zakon o racunovodstvu (ZoR)g,
2. Hrvatski standardi financijskog izvjestavanja (HSFI)' te

3. Medunarodni standardi financijskog izvjestavanja (MSFI)™.

Zakon o racunovodstvu ureduje raCunovodstvo poduzetnika, razvrstavanje poduzetnika i
grupa poduzetnika, knjigovodstvene isprave i poslovne knjige, popis imovine i obveza,
primjena standarda financijskog izvjestavanja, godi$nje financijske izvjeStaje i konsolidaciju
godi$njih financijskih izvjestaja, izvjestaj o placanjima javnom sektoru, reviziju godisnjih
financijskih izvjestaja 1 godiSnjeg izvjeSc¢a, javnu objavu godiSnjih financijskih izvjeStaja i
godisnjeg izvjesca, Registar godisnjih financijskih izvjestaja te obavljanje nadzora.'
Odredbe ovog Zakona duzni su primjenjivati poduzetnici:
e Trgovacko drustvo i1 trgovac pojedinac odredeni propisima kojima se ureduju
trgovacka drustva
e Poslovna jedinica poduzetnika iz prethodne tocke sa sjediStem u drugoj drzavi ¢lanici
ili tre¢oj drzavi ako prema propisima te drZzave ne postoji obveza vodenja poslovnih
knjiga 1 sastavljanja financijskih izvjeStaja te poslovna jedinica poduzetnika iz drzave
¢lanice ili tre¢e drzave koji su obveznici poreza na dobit sukladno propisima kojima se
ureduju porezi
e Podruznica inozemnih poduzetnika u Republici Hrvatskoj, ako ista nije poslovna

jedinica, kako je uredeno propisima kojima se ureduju trgovacka drustva.

8 Belak, V. (2006.): Profesionalno racunovodstvo: prema MSFI i hrvatskim poreznim propisima, Zgombi¢ &
Partneri — nakladnistvo i informatika d.o.o., Zagreb, str. 15-36.

% Zakon o ra¢unovodstvu, Narodne novine, br. 78/2015., Zagreb, [Internet]. Dostupno na: https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/full/2015_07_78 1493.html

19 Hrvatski standardi financijskog izvjestavanja, Narodne novine, br. 86/2015., Zagreb, [Internet]. Dostupno na:
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2015 08 86_1709.html

1 Sluzbeni list Europske unije (2019). [Internet]. Dostupno na: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CEL EX:02008R1126-20190101

12 7akon o raGunovodstvu, ¢lanak 1.
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Takoder, odredbe ovoga Zakona duzna je primjenjivati i svaka fizicka osoba koja je obveznik
poreza na dobit odredena propisima kojima se ureduju porezi.*®

Poduzetnik je duzan sastavljati i prezentirati godiSnje financijske izvjeStaje primjenom
Hrvatskih standarda financijskog izvjeStavanja ili Medunarodnih standarda financijskog

izvjestavanja sukladno odredbama Zakona.'*

Primjena standarda financijskog izvjestavanja ovisi o kategoriji razvrstavanja poduzetnika
prema ZoR-u. Mikro, mali i srednji poduzetnici te ostali poduzetnici koji se ne mogu
razvrstati po kriterijima mikro, malih i srednjih poduzetnika, duzni su sastavljati i prezentirati
godisnje financijske izvjesStaje primjenom Hrvatskih standarda financijskog izvjeStavanja.
Veliki poduzetnici i subjekti od javnog interesa iz duzni su sastavljati i prezentirati godiSnje
financijske izvjestaje primjenom Medunarodnih standarda financijskog izvjestavanja. Ovisno
drustvo, odnosno druStvo kéi koje je obveznik primjene Hrvatskih standarda financijskog
izvjesStavanja, a ¢ije maticno drustvo sastavlja 1 prezentira konsolidirane financijske izvjestaje
primjenom Medunarodnih standarda financijskog izvjestavanja, moze odluciti da svoje
godisnje financijske izvjeStaje sastavlja 1 prezentira primjenom Medunarodnih standarda

.. ey . 15
financijskog izvjestavanja.

Prema Zakonu o racunovodstvu poduzetnici se razvrstavaju na mikro, male, srednje i1 velike
ovisno o pokazateljima utvrdenim na zadnji dan poslovne godine koja prethodi poslovnoj
godini za koju se sastavljaju financijski izvjestaji. Pokazatelji na temelju kojih se razvrstavaju
poduzetnici su:

e Iznos ukupne aktive

e Iznos prihoda

e ProsjeCan broj radnika tijekom poslovne godine

Mikro poduzetnici su oni koji ne prelaze grani¢ne pokazatelje u dva od sljedeca tri uvjeta:
e Ukupna aktiva 2.600.000,00 kuna
e Prihod 5.200.000,00 kuna

e Prosjecan broj radnika tijekom poslovne godine — 10 radnika.

13 7akon o racunovodstvu, ¢lanak 4., stavak 1, 2, 3.
14 Zakon o racunovodstvu, ¢lanak 17., stavak 1.
15 Zakon o rac¢unovodstvu, ¢lanak 17., stavak 2,3,4.



Mali poduzetnici su oni koji nisu mikro poduzetnici i ne prelaze grani¢ne pokazatelje u dva od

sljedeca tri uvjeta:

Ukupna aktiva 30.000.000,00 kuna
Prihod 60.000.000,00 kuna

Prosjecan broj radnika tijekom poslovne godine — 50 radnika.

Srednji poduzetnici su oni koji nisu ni mikro ni mali poduzetnici i ne prelaze granicne

pokazatelje u dva od sljedeca tri uvjeta:

Ukupna aktiva 150.000.000,00 kuna
Prihod 300.000.000,00 kuna

Prosjecan broj radnika tijekom poslovne godine — 250 radnika.

Veliki poduzetnici su:

1. Poduzetnici koji prelaze grani¢ne pokazatelje u najmanje dva od tri uvjeta iz

kategorije srednjih poduzetnika

Banke, Stedne banke, stambene Stedionice, institucije za elektronic¢ki novac, drustva za
osiguranje, druStva za reosiguranje, leasing-drustva, drustva za upravljanje UCITS
fondovima, drusStva za upravljanje alternativnim investicijskim fondovima, UCITS
fondovi, alternativni investicijski fondovi, mirovinska drustva koja upravljaju
obveznim mirovinskim fondovima, mirovinska druStva koja upravljaju dobrovoljnim
mirovinskim fondovima, dobrovoljni mirovinski fondovi, obvezni mirovinski fondovi
te mirovinska osiguravajuca drustva, druStva za otkup mirovine, faktoring-drustva,
investicijska drustva, burze, operateri MTP-a, sredi$nja klirin§ka depozitarna druStva,
operateri srediSnjeg registra, operateri sustava poravnanja i/ili namire i operateri Fonda
za zaStitu ulagatelja neovisno o tome ispunjavaju li uvjete iz prethodne tocke ovoga

stavka.'®

Hrvatski standardi financijskog izvjeStavanja su raunovodstvena nacela 1 pravila priznavanja,

mjerenja 1 klasifikacije poslovnih dogadaja te sastavljanja i prezentiranja financijskih

izvjestaja koje donosi Odbor za standarde financijskog izvjestavanja u skladu sa Zakonom o

¥ . . .. . . 17
racunovodstvu i objavljuju se u Narodnim novinama.

16 Zakon o racunovodstvu, lanak 5.
17 Zakon o radunovodstvu, ¢lanak 16., stavak 1.



Temelje se na domacoj raCunovodstvenoj teoriji 1 praksi 1 Direktivi 2013/34/EU Europskog
parlamenta i Vije¢a od 26. lipnja 2013. Hrvatskim standardima financijskog izvjeStavanja
ureduje se tematika u vezi s financijskim izvjestajima, u prvom redu, namijenjenih vanjskim
korisnicima. Oni sadrze zahtjeve priznavanja, mjerenja, procjenjivanja, prezentiranja i
objavljivanja transakcija i1 dogadaja vaznih za financijske izvjeStaje opée namjene
poduzetnika koji ostvaruju dobit ili gubitak, a ureduju sastavljanje, prezentiranje i
objavljivanje financijskih izvjeStaja za poduzetnike koji nisu obveznici primjene
Medunarodnih standarda financijskog izvjestavanja. Poduzetnici ¢iji su financijski izvjeStaji u
skladu s Hrvatskim standardima financijskog izvjeStavanja trebaju objaviti u biljeSkama

izjavu o njihovoj primjeni i sukladnosti.

Svrha ovih standarda je:
e propisati osnovu za sastavljanje i prezentaciju financijskih izvjestaja,
e pomo¢ revizorima u formiranju misSljenja jesu li financijski izvjestaji u skladu s
Hrvatskim standardima financijskog izvjeStavanja,
e pomo¢ korisnicima financijskih izvjestaja pri tumacenju podataka i informacija koje

v ve 1. ey, e 1
su sadrzane u financijskim izvjestajima.’®

Ciljevi Hrvatskih standarda financijskog izvjeStavanja jesu razvijati u javnom interesu
racunovodstvene standarde koji zahtijevaju kvalitetne, transparentne i usporedne informacije

e g ey e 1
u financijskim izvjeStajima. ’

Hrvatski standardi financijskog izvjestavanja su uskladeni s MRS-om/MSFI i Direktivom
2013/34/EU Europskog parlamenta o godisnjim financijskim izvjeStajima, konsolidiranim
financijskim izvjeStajima i povezanim izvjeS¢ima za odredene vrste poduzeca, a sadrzavaju 17
standarda i Pojmovnik.?’ Za radunovodstvo dugotrajne materijalne imovine najvazniji
Hrvatski standard financijskog izvjeStavanja je HSFI 6 — Dugotrajna materijalna imovina.

Medunarodni standardi financijskog izvjeStavanja su uredeni ¢lankom 2. Uredbe (EZ) br.
1606/2002.2* MSFI razvijaju potpuno nove standarde, ali pored toga uklju¢uju i Medunarodne

v 22 . . .. . o v . .
racunovodstvene  standarde. Medunarodni  standardi financijskog izvjeStavanja 1

8 Qdluka o objavljivanju Hrvatskih standarda financijskog izvjestavanja, Narodne novine, br. 86/2015., to¢ka
1.1., Zagreb, [Internet]. Dostupno na: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2015 08 86_1709.html

9 Odluka o objavljivanju Hrvatskih standarda financijskog izvjeitavanja, totka 1.2.

% Odluka o objavljivanju Hrvatskih standarda financijskog izvjestavanja, Narodne novine, br. 86/2015.

2 7akon o ratunovodstvu, ¢lanak 16., stavak 2.

%2 Belak, V. (2006.): Profesionalno racunovodstvo: prema MSFI i hrvatskim poreznim propisima, Zgombi¢ &
Partneri — nakladnistvo i informatika d.o.o., Zagreb, str. 39-40.



https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2015_08_86_1709.html

Medunarodni raCunovodstveni standardi, njihove dopune 1 povezana tumacenja su utvrdeni od

Europske komisije i objavljeni su u Sluzbenom listu Europske unije.

Medunarodne standarde financijskog izvjeStavanja su obvezni primjenjivati veliki poduzetnici
i subjekti od javnog interesa. Medunarodni standardi financijskog izvjeStavanja sadrze 41
Medunarodni raCunovodstveni standard 1 13 Medunarodnih standarda financijskog
izvjestavanja.?® Za ovaj rad je posebno relevantan MRS 16 — Nekretnine, postrojenja i oprema

te ¢e se on posebno istaknuti.

% pregled Medunarodnih standarda financijskih izvjestavanja (u primjeni od 1. sije¢nja 2010.), OSFL [Internet].
Dostupno na: http://www.osfi.hr/Uploads/1/2/104/155/MSFI-1_od_1.1.2010._dodana_kolona_Odluka.pdf
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3. ZAKONODAVNI OKVIR FINANCIJSKOG IZVJESTAVANJA U SLOVENLJI

Podrucje racunovodstva u Sloveniji uredeno je zakonima i pravilnicima. Racunovodstvenu

.....

1. Zakon o trgovackim druétvima24,

2. Zakon o ratunovodstvu (za drzavna poduzeéa)®,
3. Slovenski ratunovodstveni standardi (SRS)? i
4

Medunarodni standardi financijskog izvjestavanja (MSFI)%".

Slovenski parlament je 1993. godine donio Zakon o trgovackim druStvima, ¢ime je zamijenio
postojeci Zakon o trgovackim druStvima. U sljede¢im razdobljima Zakon je podnio nekoliko
izmjena i dopuna. Glavna izmjena Zakona datira iz 2006. (Zakon o gospodarskih druzbah,
ZGD-1), kada je isti izmijenjen i dopunjen kako bi se uskladio sa zakonodavstvom Europske

unije.

Zakon o trgovackim drustvima je temeljni zakon na podru¢ju prava trgovackih drustava i
statusnog prava trgovackih drustava u Sloveniji, Cesto se u stru¢noj praksi naziva

. y . : Y 28
ekonomskim ustavom, §to naglasava njegovu vaznost.

Zakonom o trgovackim drustvima utvrduju se osnovna korporativna pravila za osnivanje i rad
trgovackih drustava, obrtnika i samostalnih poduzetnika, gospodarskih interesnih udruzenja,

povezanih osoba, podruznice stranih tvrtki i njihovo statusno restrukturiranje.?

Prema Zakonu o trgovackim drustvima druStvo je pravna osoba koja samostalno obavlja
profitabilnu djelatnost na trziStu kao jedinu djelatnost. Profitabilna djelatnost prema ovom

Zakonu je svaka djelatnost koja se na trzi$tu obavlja radi zarade.

2 7akon o gospodarskih druzbah, Uradni list RS, §t. 42/06, 2006. [Internet]. Dostupno na: https://www.uradni-
list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2009-01-3036?s0p=2009-01-3036

% 7akon o ra¢unovodstvu, Uradni list RS, §t. 23/99, 1999. [Internet]. Dostupno na: https://www.uradni-
list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/1999-01-1032/zakon-0-racunovodstvu-
zr/#1.%C2%A0SPLO%C5%A0NE%C2%A0DOL0%C4%8CBE

% Slovenski ratunovodski standardi, Uradni list RS, §t. 11/01, 2005., Ljubljana. [Internet]. Dostupno na:
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2005-01-5299/slovenski-racunovodski-
standardi?h=Slovenski%20ra%C4%8Dunovodski%20standard

27 Sluzbeni list Europske unije (2019). [Internet]. Dostupno na: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:02008R1126-20190101

% Leva Bukovnik, M., Mlinari&, B. (2009): Temelji ra¢unovodstva, Konzorcij vigjih strokovnih $ol za izvedbo
projekta IMPLETUM, Zavod IRC, Ljubljana, str 31.

# Zakon o gospodarskih druzbah, Uradni list RS, §t. 42/06, 2006., ¢lanak 1. [Internet]. Dostupno na:
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2009-01-3036?s0p=2009-01-3036
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https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/1999-01-1032/zakon-o-racunovodstvu-zr/#I.%C2%A0SPLO%C5%A0NE%C2%A0DOLO%C4%8CBE
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/1999-01-1032/zakon-o-racunovodstvu-zr/#I.%C2%A0SPLO%C5%A0NE%C2%A0DOLO%C4%8CBE
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/1999-01-1032/zakon-o-racunovodstvu-zr/#I.%C2%A0SPLO%C5%A0NE%C2%A0DOLO%C4%8CBE
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2005-01-5299/slovenski-racunovodski-standardi?h=Slovenski%20ra%C4%8Dunovodski%20standard
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2005-01-5299/slovenski-racunovodski-standardi?h=Slovenski%20ra%C4%8Dunovodski%20standard
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:02008R1126-20190101
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:02008R1126-20190101
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2009-01-3036?sop=2009-01-3036

Prema Zakonu o trgovackim drustvima poduzetnik je fizicka osoba koja samostalno obavlja

dobitnu djelatnost na trzi$tu unutar organiziranog poduzeéa.*

Prema Zakonu o trgovackim drustvima poduzeca se klasificiraju kao mikro, mala, srednja i
velika poduzeca, a definiraju se prema sljede¢im Kriterijima na datum bilance:

e prosjecni broj zaposlenih tijekom financijske godine,

e neto prihod od prodaje, i

e vrijednost imovine.

Mikro poduzece je drustvo koje ispunjava dva od tri sljedeca Kriterija:
e prosjecni broj zaposlenih tijekom financijske godine ne prelazi 10 zaposlenika,
e neto prihod od prodaje ne prelazi 2.000.000,00 eura, i

e vrijednost imovine ne prelazi 2.000.000,00 eura.

Malo poduzece je drustvo koje nije mikro drustvo prema prethodnom stavku i koje ispunjava
dva od tri sljedeca kriterija:
e prosjecni broj zaposlenih tijekom financijske godine ne prelazi 50 zaposlenika,
e neto prihod od prodaje ne prelazi 8.800.000,00 eura i

e vrijednost imovine ne prelazi 4.400.000,00 eura.

Srednje poduzece je drustvo koje nije mikro drustvo ni malo drustvo iz prethodnih stavaka i
koje ispunjava dva od tri sljedeca kriterija:
e prosjecni broj =zaposlenih tijekom financijske godine ne prelazi 250
zaposlenika,
e neto prihod od prodaje ne prelazi 35.000.000 eura, i

e vrijednost imovine ne prelazi 17.500.000,00 eura.

Veliko poduzece je drustvo koje nije mikro, malo ni srednje veliko poduzece iz prethodnih
stavaka. U velika poduzeca spadaju: banke, osiguravaju¢a drustva, burze vrijednosnih papira
te trgovacka druStva koja sukladno Zakonu o trgovackim drustvima moraju pripremiti

. g N R 1
konsolidirano godisnje 12V_]€SC€.3

Zakon o trgovackim drustvima po odredenoj veli¢ini poduzetnika definira koje

racunovodstvene standarde pojedini poduzetnik treba primjenjivati u svom poslovanju. Prema

30 Zakon o gospodarskih druzbah, ¢lanak 3., stavak 1.-6.
81 zakon o gospodarskih druzbah, &lanak 55.
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zakonu o trgovackim druStvima, sva mikro, mala i srednja poduzeca u Sloveniji primjenjuju
Slovenske racunovodstvene standarde, dok sva poduzeca koja kotiraju na burzi, sve banke,
osiguravajuca druStva i odredene financijske institucije primjenjuju Medunarodne standarde

financijskog izvjestavanja.*

Zakon o racunovodstvu na snazi je od 2000. godine i regulira vodenje knjigovodstvenih
evidencija javnih i privatnih ustanova, proracuna i proracunskih korisnika i drugih pravnih
osoba koje nisu utvrdene Zakonom o trgovackim drustvima, Zakonom o trgovackim javnim
uslugama ili prema Zakonu o drustvima. Zakon o ra¢unovodstvu stoga se odnosi na neprofitni

sektor, odnosno drzavni sektor.

Zakon o racunovodstvu uskladen je sa Slovenskim raunovodstvenim standardom 34 -
Racunovodstveni tretman za neprofitne organizacije - privatne pravne osobe i ne ureduje
detaljno pojedinaéna pitanja, ve¢ nacelno ureduje vodenje poslovnih knjiga i pripremu

godisnjih izvjestaj a.®

Slovenski rac¢unovodstveni standardi su pravila profesionalnog ponasanja na podrudju
racunovodstva. Donosi ih Slovenski institut za reviziju. Namijenjeni su, prije svega, malim i
srednje velikim drustvima. Od 01.01. 2006. godine primjenjuju se slovenski ratunovodstveni
standardi 2006. Slovenski racunovodstveni standardi 2006 temelje se na raGunovodstvenoj
teoriji Slovenije i medunarodnim zahtjevima i to osobito na odrednicama MSFIl-a i na
Direktivi 2013/34 Europske unije. Slovenski racunovodstveni standardi cjelovito ureduju
sustav vodenja racunovodstva, jer sadrZe strukovna pravila kakva se u MSFI-u ne mogu na¢i,
kao na primjer: knjigovodstvene isprave, poslovne knjige, izrada ra¢unovodstvenih proracuna

P v v . . . .. 4
i ratunovodstvene proradune, radunovodstveno planiranje, nadziranje i drugo.’

Slovenski racunovodstveni standardi posebno odreduju:
e sadrzaj i izgled izvjeStaja o nov€anim tokovima i izvjesStaja 0 promjenama kapitala,

e pravila o vrednovanju knjigovodstvenih stavki,

32 Zakon o gospodarskih druzbah, ¢lanak 67.

% Leva Bukovnik, M., Mlinari&, B. (2009): Temelji ra¢unovodstva, Konzorcij vigjih strokovnih $ol za izvedbo
projekta IMPLETUM, Zavod IRC, Ljubljana, str 35.

% Kralj, J. (2015.): Slovenski ra¢unovodstveni sustav, Zavrni rad, RRiF Visoka $kola za financijski
menadZment, Zagreb. [Internet]. Dostupno na: https://zir.nsk.hr/islandora/object/rvs%3A31
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e pravila za sadrzaj pojedinih stavki u financijskim izvjeStajima i objaSnjenja uz te
stavke u biljeskama uz financijska izvjeéc’a.35
Slovenski racunovodstveni standardi se prvenstveno odnose na poduzeca, ali ih koriste 1 druge
organizacije, samostalni poduzetnici, instituti, drustva, agencije, pa c¢ak 1 drzavne
organizacije, ako to posebno ne propisuju sektorski propisi. Stoga se u obnovljenim
Slovenskim racunovodstvenim standardima koristi naziv "organizacija" kao najSiri pojam za
sve korisnike SRS-a. Temeljna racunovodstvena pravila, posebno pravila o priznavanju,
ukidanju, mjerenju i1 vrednovanju ekonomskih kategorija, trebaju biti ista u svim
organizacijama bez obzira na organizacijski i pravni oblik subjekta. Stoga posebni standardi
reguliraju samo specifi¢ne znacajke racunovodstvenih rjeSenja koja se odnose na organizacije
koje nisu korporacije ili drustvena poduzeca. Sastavni dio SRS-a su i interpretativni rjecnici

struénih izraza, dodani pojedina¢nim standardima.*®

Postoji 28 Slovenskih ra¢unovodstvenih standarda. SRS 1 do 17 bave se metodologijom
sustinskog prikaza ekonomskih kategorija, SRS 20 do 23 propisuju metodologiju prikaza
ekonomskih kategorija u vanjskom financijskom izvjestavanju, a SRS 30 do 39 propisuju
specifi¢nosti racunovodstva organizacija u pojedinim djelatnostima i specificnosti
racunovodstva u sluc¢ajevima kada se temeljne racunovodstvene pretpostavke na kojima se
temelje op¢i Slovenski ra¢unovodstveni standardi ne uzimaju u obzir, poput specifi¢nosti

racunovodstva u vremenski ograni¢enom poduzeéu.37

Za racunovodstvo dugotrajne materijalne imovine najvazniji Slovenski racunovodstveni
standard je SRS 1 — Dugotrajna materijalna imovina (izvorno: Slovenski racunovodski

standard 1 - Opredmetena osnovna sredstva).

Nakon §to je Slovenija 2004. godine postala ¢lanica Europske unije, trebala je usvojiti pravni
okvir Europske unije, ukljuuju¢i zakon koji se odnosi na poduzeca te Direktivu o
racunovodstvu 1 Uredbu (EZ) br. 1606/2002 o primjeni Medunarodnih ra¢unovodstvenih
standarda. U pocetku su tvrtke ¢iji su vrijednosni papiri uvrsteni na jedno od organiziranih
trziSta vrijednosnih papira u drZzavama clanicama Europske zajednice i one tvrtke koje su
podlozne konsolidaciji trebale su sastavljati svoje financijske izvjeStaje u skladu S

Medunarodnim standardima financijskog izvjeStavanja. Slovenija je proSirila obveznu

% Leva Bukovnik, M., Mlinari&, B. (2009): Temelji ra¢unovodstva, Konzorcij vigjih strokovnih $ol za izvedbo
projekta IMPLETUM, Zavod IRC, Ljubljana, str 37.

* Slovenski ratunovodski standardi, Uradni list RS, §t. 95/2015, 2015., &lanak 1. [Internet]. Dostupno na:
https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2015-01-3751?sop=2015-01-3751

%" Slovenski ratunovodski standardi, lanak 2.
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primjenu MSFI-ja na konsolidirane i nekonsolidirane financijske izvjeStaje svih banaka i
osiguravaju¢ih druStava. Banke su duzne izvjeStavati prema MSFI za financijske godine koje
pocinju nakon 2006., kao i osiguravajuca drustva. S druge strane, Slovenija prihvacéa primjenu
MSFI-ja na sve vrste druStava za odvojena godiSnja (nekonsolidirana) financijska izvjesca i
konsolidirane financijske izvjeStaje (od druStava koja ne kotiraju na uredenom trzistu
vrijednosnih papira), ali samo ako skupstina tih drustava odluci koristiti MSFI najmanje pet
uzastopnih fiskalnih godina. Ostale tvrtke trebaju primijeniti Slovenske racunovodstvene

standarde koji su u primjeni od 2006. godine.®

Slovenija primjenjuje jednake Medunarodne standarde financijskog izvjeStavanja kao i

Hrvatska, stoga ih nema potrebe detaljnije objasnjavati jer su ve¢ opisani u drugom poglavlju.

% Jerman, M., Novak, A. (2014.): IFRS application in Slovenia, Accounting and Management Information
Systems, Vol. 13, No. 2., 2014., str. 351-372. [Internet]. Dostupno na:
https://www.researchgate.net/publication/281440763_IFRS_application_in_Slovenia
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4. RACUNOVODSTVO DUGOTRAJNE MATERIJALNE IMOVINE

Cilj svakog poduzeca jest uspjesno poslovanje i odrzavanje konkurentskih prednosti na
trziStu, a da bi to ostvarili, poduze¢e mora ulagati u dugotrajnu imovinu. Ona utjeCe na
uspjesnost poduzeca, sto dokazuje i Cinjenica da je u 2018. godini u novu dugotrajnu imovinu
ulagalo 16,63% (12.808) hrvatskih poduzetnika, $to je 8,2% vise negoli 2017. godine.
Ukupno je uloZeno 24,2 milijarde kuna u 2018. godini, 3,9% vise od prethodne godine.*

Racunovodstveni okvir za izvjeStavanje dugotrajne materijalne imovine U Hrvatskoj i
Sloveniji sadrze slijedeci ratunovodstveni standardi:

e MRS 16 — Nekretnine, postrojenja i oprema,

e HSFI 6 — Dugotrajna materijalna imovina te

e SRS 1 - Nekretnine, postrojenja i oprema

Za racunovodstvo dugotrajne materijalne imovine subjekata ¢iji vrijednosni papiri kotiraju na
trziStu kapitala najvazniji racunovodstveni propis je MRS 16 i, stoga ¢e se on posebno

istaknuti u ovom radu.

Cilj MRS-a 16 je propisati racunovodstveni postupak za nekretnine, postrojenja i opremu
kako bi korisnici financijskih izvje$taja mogli razlikovati podatke o ulaganju subjekta u
vlastite nekretnine, postrojenja i opremu, te promjene tih ulaganja. Glavna pitanja u
racunovodstvu nekretnina, postrojenja i opreme su priznavanje imovine, utvrdivanje njezine
knjigovodstvene vrijednosti, amortizacije i gubitaka zbog umanjenja koje je potrebno priznati

u vezi s njima.

Nekretnine, postrojenja i oprema su materijalna imovina:
e namijenjena uporabi u okviru proizvodnje ili isporuke roba ili usluga, za
iznajmljivanje drugima ili za administrativne svrhe; i

e za koju se ocekuje da ¢e se upotrebljavati dulje od jednog obracunskog razdoblja.

Medunarodni ra¢unovodstveni standard 16 se ne primjenjuje na:
1. nekretnine, postrojenja i opremu Kkoji su razvrstani kao nekretnine, postrojenja i
oprema namijenjeni prodaji u skladu s MSFI 5 - Dugotrajna imovina namijenjena
prodaji i prestanak poslovanja;

2. biolosku imovinu povezanu s poljoprivrednom djelatnoséu (MRS 41 - Poljoprivreda);

% Sonje, V. (2019.): Mikropoduzeca i dalje u velikoj ekspanziji, a veliki se dijele na segmente, prilog uz Lider:
1000 najvecih Hrvatskih tvrtki prema ukupnom prihodu u 2018., Zagreb, str. 6.
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3. priznavanje 1 mjerenje imovine povezane s istrazivanjem i procjenjivanjem (MSFI 6 -
Istrazivanje i procjena mineralnih resursa); ili
4. prava na iskoriStavanje rudnih rezervi, kao §to su nafta, prirodni plin i sli¢ni

neobnovljivi izvori.*

Medunarodni racunovodstveni standard 16 u tocki 6 definira slijedece kljucne pojmove:41

Knjigovodstvena vrijednost je iznos po kojemu se odredena imovina priznaje nakon odbitka
akumulirane amortizacije i akumuliranih gubitaka od umanjenja.
Trosak je iznos placenog novca ili nov¢anih ekvivalenata ili poStena vrijednost druge naknade
dane za nabavu imovine u vrijeme njezina stjecanja ili izgradnje, ili po potrebi iznos koji se
moze pripisati toj imovini kod pocetnog priznavanja u skladu s odredenim zahtjevima drugih
medunarodnih standarda financijskog izvjestavanja.
Amortizirajudi iznos je troSak imovine ili drugi iznos koji zamjenjuje troSak, umanjen za
ostatak vrijednosti.
Amortizacija je sustavno rasporedivanje amortizirajuceg iznosa imovine tijekom njezinoga
korisnog vijeka uporabe.
Fer vrijednost je cijena koja bi bila ostvarena prodajom neke stavke imovine ili pla¢ena za
prijenos neke obveze u urednoj transakciji izmedu trzi$nih sudionika na datum mjerenja.
Gubitak od umanjenja je iznos za koji knjigovodstvena vrijednost imovine premasuje
njegovu nadoknadivu vrijednost.
Nadoknadiva vrijednost je iznos neto prodajne cijene imovine ili iznos njezine vrijednosti pri
uporabi, ovisno o tome §to je vise.
Ostatak vrijednosti imovine je procijenjeni iznos koji bi subjekt trenutacno dobio otudenjem
imovine nakon odbitka procijenjenih troskova otudenja, ali uz uvjet da starost imovine i stanje
odgovaraju onima koji se ocekuju na kraju korisnoga vijeka uporabe.
Korisni vijek uporabe je:

e razdoblje u kojemu se oc¢ekuje da ¢e imovina biti dostupna subjektu za uporabu; ili

e broj proizvoda ili sli¢nih jedinica koje subjekt o¢ekuje ostvariti od te imovine.

4.1. Pocetno priznavanje i mjerenje dugotrajne materijalne imovine

Prema MRS 16 troSak pojedinih nekretnina, postrojenja i opreme priznaje se kao imovina

samo 1 iskljucivo ako je:

“0 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, 1. 1., . 3., t. 6.
“! Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 6.
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e vjerojatno da ¢e buduce gospodarske koristi povezane s odnosnom imovinom
pritjecati u subjekt; i

e je troSak imovine moguce pouzdano izmjeriti.

Predmeti poput pricuvnih dijelova, zamjenske opreme i opreme za servisiranje priznaju se u
skladu s MRS-om 16 kada ispunjavaju definiciju nekretnine, postrojenja i opreme. U

suprotnom, se takvi predmeti klasificiraju kao inventar.

Subjekt ocjenjuje na temelju nacela priznavanja sve svoje troskove nekretnina, postrojenja i
opreme u vrijeme njihova nastanka. Ti troskovi ukljucuju nastale pocetne troskove stjecanja
ili izgradnje nekretnina, postrojenja i opreme, te naknadno nastale dodatne troskove zamjene

dijelova ili servisiranja.*

Nekretnine, postrojenja i oprema mogu se nabaviti iz sigurnosnih ili ekoloskih razloga. Iako
stjecanje takvih nekretnina, postrojenja i opreme ne povecava na izravan na¢in buduce
gospodarske koristi pojedinih postoje¢ih nekretnina, postrojenja i opreme, ono moze biti

nuzno kako bi subjekt ostvario buduée gospodarske koristi od njegove druge imovine.

Takve nekretnine, postrojenja i oprema kvalificirani priznaju se kao imovina budué¢i da
omogucavaju subjektu ostvarenje buducih gospodarskih koristi od povezane imovine koje
premasuju koristi koje bi subjekt ostvario da ta imovina nije nabavljena. Medutim, odnosna
knjigovodstvena vrijednost predmetne imovine i povezane imovine pregledava se radi

utvrdivanja umanjenja u skladu s MRS 36 - Umanjenje imovine.

U skladu s nacelom priznavanja, subjekt ne priznaje u knjigovodstvenu vrijednost pojedinih
nekretnina, postrojenja i opreme troSkove njihovog redovnog odrZavanja. Ti troskovi se
priznaju u racunu dobiti 1 gubitaka kako nastaju. TroSkovi redovnoga odrZavanja su prije
svega troSkovi rada i potroSnog materijala, a mogu ukljucivati i troSkove sitnih dijelova. Svrha
ovih rashoda obi¢no se opisuje kao ,,troSkovi popravaka i odrzavanja” pojedinih nekretnina,

postrojenja i opreme.

Dijelovi odredenih nekretnina, postrojenja 1 opreme mogu zahtijevati zamjenu u redovitim
vremenskim razmacima. Nekretnine, postrojenja 1 oprema takoder mogu biti nabavljeni kako
bi se zamjene mogle vrsiti §to rjede ili kako bi se izvrSila samo jedna zamjena. Sukladno

nacelu priznavanja subjekt priznaje u knjigovodstvenu vrijednost pojedinih nekretnina,

“2 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, 1. 7. - 10.
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postrojenja i opreme troSak zamjene dijela odnosne imovine u vrijeme nastajanja troska ako
su ispunjena mjerila priznavanja. Knjigovodstvena se vrijednost tih dijelova prestaje
priznavati u skladu s odredbama o prestanku priznavanja iz ovog standarda.

Uvjet za neprekidnu uporabu nekretnina, postrojenja i opreme moze biti obavljanje redovitih
opseznijih pregleda bez obzira na to koji su dijelovi zamijenjeni. Prilikom obavljanja
redovitog opseznijeg pregleda, troSak toga pregleda priznaje se u knjigovodstvenu vrijednost
te nekretnine, postrojenja i opreme kao troSak zamjene ako su ispunjena mjerila priznavanja.
Ostatak knjigovodstvene vrijednosti troSka posljednjeg pregleda (bez dijelova) prestaje se
priznavati. To se vrsi bez obzira na to je li troSak posljednjega pregleda prikazan u transakciji
u okviru koje je ta imovina bila nabavljena ili izgradena. Po potrebi se procijenjeni trosak
bududih sli¢nih pregleda moze koristiti kao pokazatelj troska postojeceg pregleda u vrijeme

kad je imovina bila nabavljena ili izgradena. 43

Prema MRS 16 pojedine nekretnine, postrojenja i oprema, koji se mogu priznati kao imovina,
mjere se po njihovom trosku nabave. TroSak pojedine nekretnine, postrojenja i opreme
obuhvaca:
1. nabavnu cijenu, ukljuujué¢i uvozne carine i nepovratne poreze na nabavu nakon
odbitka trgovackih popusta i rabata;
2. sve troskove koji se izravno mogu pripisati dovodenju imovine na mjesto i u stanje
kako bi djelovala u skladu s namjerama rukovodstva;
3. pocetno procijenjene troskove rastavljanja i uklanjanja imovine, i obnove mjesta na
kojemu se ono nalazi. Tu obvezu subjekt preuzima prilikom nabave odnosne imovine
il kao posljedica uporabe te imovine tijekom odredenog razdoblja u svrhe razli¢ite od

proizvodnje zaliha.

U nastavku slijede primjeri troskova koji se mogu izravno pripisati prema MRS-u 16:
1. troskovi primanja zaposlenih (kako je utvrdeno u MRS 19 - Primanja zaposlenih) koji
proizlaze izravno iz gradnje ili nabave pojedine nekretnine, postrojenja i opreme;
2. troskovi pripreme gradilista;
pocetni troskovi isporuke 1 pretovara;

4. troSkovi ugradnje i montaZe;

* Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 11. — 14,
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5. troSkovi ispitivanja rada imovine nakon odbitka neto prihoda od prodaje bilo koje
imovine koja je proizvedena tijekom dovodenja imovine na odnosno mjesto i u
odnosno stanje; i

6. honorari stru¢njaka.

U nastavku slijede primjeri troSkova koji ne ulaze u troSak nabave pojedine nekretnine,
postrojenja i opreme prema MRS-u 16:
1. trosak otvaranja novog pogona;
2. troSak uvodenja novog proizvoda ili usluge (ukljucujuéi troskove oglasavanja i
promotivnih aktivnosti);
3. troskovi poslovanja na novoj lokaciji ili s novom skupinom klijenata (ukljucujuci
troskove izobrazbe zaposlenih); i

4. administrativni troskovi i ostali op¢i troskovi.

Priznavanje troSkova u knjigovodstvenu vrijednost pojedine nekretnine, postrojenja i opreme
prestaje kad je imovina na lokaciji i u stanju potrebnom kako bi djelovala u skladu s
namjerama rukovodstva. Stoga troskovi nastali uporabom ili premjestanjem imovine nisu
ukljuceni u knjigovodstvenu vrijednost te imovine. Sljede¢i se troSkovi ne ukljucuju u
knjigovodstvenu vrijednost pojedine nekretnine, postrojenja i opreme:
1. troskovi koji nastaju ako je imovina osposobljena za rad u skladu s namjerama
rukovodstva, ali jo§ nije stavljena u uporabu ili ne djeluje punim kapacitetom;
2. pocetni gubici poslovanja, kao oni koji nastaju ako uslijed porasta potraZnje za
proizvodima odnosne imovine; i

3. troskovi premjestanja ili reorganizacije dijela ili ¢itavoga poslovanja subjekta.44

TroSak nabave pojedine nekretnine, postrojenja i opreme jednak je cijeni u novcu na dan
priznavanja. Ako se placanje odgodi do roka koji premaSuje redovne rokove kreditiranja,
razlika izmedu ekvivalenta cijene u novcu i ukupnih placanja priznaje se kao kamata u
razdoblju trajanja kredita, osim ako se te kamate ne priznaju u knjigovodstvenoj vrijednosti

imovine u skladu s dopustenim alternativnim postupkom iz MRS 23.

Jedna ili viSe nekretnina, postrojenje i oprema moze se nabaviti u zamjenu za nenovcanu

imovinu ili imovine, ili kombinaciju nov€ane i nenov€ane imovine. Sljedea se rasprava

* Sluzbeni list EU (2019): MRS 186, t. 15. - 20.
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odnosi samo na zamjenu jedne nenov€ane imovine za drugu nenovC€anu imovinu, ali se

primjenjuje i na sve zamjene opisane u prethodnoj recenici.

Trosak nabave tih nekretnina, postrojenja i opreme mjeri se po postenoj vrijednosti, oSim:
e ako transakcija nema komercijalni sadrzaj ili
e ako se poStena vrijednost primljene imovine i poStena vrijednost dane imovne ne

mogu pouzdano izmjeriti.

Nabavljena se imovina mjeri na navedeni nain Cak i ako subjekt ne moze odmah prestati
priznavati imovinu koju je dao u zamjenu. Ako se nabavljena imovina ne mjeri po postenoj
vrijednosti, njezin se trosak nabave mjeri po knjigovodstvenoj vrijednosti dane imovine.
Subjekt odlucuje ima li zamjena komercijalni sadrzaj na nacin da ocijeni u kojoj ¢e se mjeri
promijeniti njegovi budu¢i novc€ani tokovi kao posljedica te transakcije. Razmjena ima
komercijalni sadrzaj ako:
e se struktura (rizik, vrijeme 1 iznos) nov€anih tokova primljene imovine razlikuje od
strukture novéanih tokova sredstva danog u zamjenu; ili
e se vrijednost dijela poslovanja subjekta, svojstvena tom subjektu i pod utjecajem
odnosne transakcije, promijeni kao posljedica zamjene; i
e je razlika u prethodnim podto¢kama znacajna u odnosu na poStenu vrijednost

zamijenjene imovine.

Kako bi se utvrdilo ima li zamjena komercijalni sadrzaj, vrijednost dijela poslovanja subjekta,
svojstvena tom subjektu i pod utjecajem odnosne transakcije, mora odrazavati nov€ane tokove
nakon oporezivanja. Rezultat ovih analiza moze biti jasan bez da subjekt vrS$i podrobne
izracune.
Postena vrijednost imovine za koju ne postoje usporedne trziSne transakcije moze se
pouzdano iz mjeriti ako:

e promjenjivost raspona razumnih procjena poStene vrijednosti nije znacajna za tu

imovinu ili
e se vjerojatnosti razli¢itih procjena u tom rasponu mogu razumno ocijeniti 1 koristiti u

procjeni postene vrijednosti.
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Ako subjekt moze pouzdano utvrditi poStenu vrijednost primljene imovine ili dane imovine,
postena se vrijednost dane imovine koristi za mjerenje troska nabave primljene imovine, osim

. v .. .. . . . .. 45
ako je postena vrijednost primljene imovine jasnija.

4.2. Naknadno mjerenje dugotrajne materijalne imovine

Nakon pocetnog priznavanja, nekretnine, postrojenja i opremu moguce je vrednovati
metodom troska ili metodom revalorizacije. Subjekt je duzan za svoju racunovodstvenu
politiku odabrati ili model troSka ili model revalorizacije i primijeniti tu politiku na Citavu

skupinu nekretnina, postrojenja i opreme.

Prema modelu troSka nakon priznavanja u imovinu, pojedina se nekretnina, postrojenje i
oprema iskazuju po troSku nabave umanjenom za akumuliranu amortizaciju i akumulirane

gubitke od umanjenja.

Modelom revalorizacije nakon priznavanja u imovinu, pojedina se nekretnina, postrojenje i
oprema, Ciju je postenu vrijednost moguce pouzdano izmjeriti, iskazuje u revaloriziranom
iznosu, $to je njegova posStena vrijednost na datum revalorizacije umanjena za naknadno
akumuliranu amortizaciju i naknadno akumulirane gubitke od umanjenja. Revalorizaciju je
potrebno vrsiti dovoljno redovito kako se knjigovodstvena vrijednost ne bi znatno razlikovala

od one koja se utvrduje uporabom postene vrijednosti na kraju izvjesStajnog razdoblja.

Postena se vrijednost zemljiSta 1 zgrada obi¢no utvrduje na temelju trZiSne vrijednosti, koju
obi¢no procjenjuju struéni 1 osposobljeni procjenitelji. PoStena vrijednost pojedinih

postrojenja i opreme obi¢no je njihova trzi$na vrijednost koja se utvrduje procjenom.

Ako ne postoje podaci o trzisnoj vrijednosti na temelju koje se utvrduje poStena vrijednost
zbog posebnosti nekretnine, postrojenja i opreme, te zbog toga §to se takva imovina rijetko
prodaje osim kao dio neprekinutoga poslovanja, subjekt ¢e mozda morati procijeniti postenu

vrijednost na temelju prihoda ili amortiziranog zamjenskog troska.

Ucestalost revalorizacija ovisi o promjenama poStene vrijednosti pojedinih nekretnina,
postrojenja 1 opreme koji se revaloriziraju. Ako se poStena vrijednost revalorizirane imovine
znacajno razlikuje od njezine knjigovodstvene vrijednosti, potrebna je daljnja revalorizacija.
Kod odredenih nekretnina, postrojenja i opreme moze do¢i do znacajnih i nepostojanih

promjena postene vrijednosti, Sto zahtijeva godiSnju revalorizaciju. Tako Ceste revalorizacije

% Sluzbeni list EU (2019): MRS 186, t. 23. - 26.
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nisu potrebne za nekretnine, postrojenja i opremu s tek neznatnim promjenama poStene

vrijednosti. Tu imovinu moze biti dovoljno revalorizirati svakih tri ili pet godina.

Prilikom revalorizacije pojedine nekretnine, postrojenja 1 opreme, akumulirana se
amortizacija na datum revalorizacije:

e prepravlja razmjerno promjeni bruto knjigovodstvene vrijednosti imovine na nacin da
knjigovodstvena vrijednost imovine nakon revalorizacije bude jednaka njegovom
revaloriziranom iznosu. Ova se metoda Cesto koristi kad se imovina revalorizira uz
primjenu nekog indeksa za odredivanje njezinog amortizirajueg zamjenskoga troska;
ili

e iskljuuje na teret bruto knjigovodstvene vrijednosti imovine, a neto iznos se

prepravlja do revaloriziranog iznosa imovine. Ova se metoda ¢esto koristi za zgrade.

Iznos uskladivanja dobiven prepravljanjem ili isklju¢ivanjem akumulirane amortizacije €ini
dio poveéanja ili smanjenja knjigovodstvene vrijednosti.
Ako se pojedina nekretnina, postrojenje i oprema revalorizira, potrebno je revalorizirati ¢itavu

skupinu nekretnina, postrojenja i opreme kojoj to imovina pripada.

Skupina nekretnina, postrojenja i opreme objedinjuje imovinu sli¢ne vrste i namjene u
poslovanju subjekta. Slijedeci su primjeri odvojenih skupina:
1. zemljiste;
zemljiSte 1 zgrade;
strojevi;
brodovi;
zrakoplovi;
motorna vozila;

namjestaj i oprema; i

© N o g &~ D

uredska oprema.

Pojedina se imovina unutar iste skupine nekretnina, postrojenja i opreme revalorizira se
istodobno kako bi se izbjegla selektivna revalorizacija imovine i prikazivanje iznosa u
financijskim izvjeStajima koji su mjesSavina troskova nabave 1 vrijednosti na razli¢ite datume.
Medutim, skupina se imovine moZe revalorizirati bez prekida u istim vremenskim razmacima
pod uvjetom da se revalorizacija skupine imovine dovrSi u kratkom roku i da odrazava

postojece stanje imovine.
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Ako se knjigovodstvena vrijednost imovine poveca kao rezultat revalorizacije, to povecanje
treba priznati u sklopu ostale sveobuhvatne dobiti i akumulirati u vlasni¢kom kapitalu kao
revalorizacijska rezerva. Medutim, povecanje se priznaje u racunu dobiti i gubitaka u mjeri u
kojoj se njime ponisStava revalorizacijsko smanjenje vrijednosti iste imovine koje je prethodno

bilo priznato u racunu dobiti 1 gubitaka.

Ako se knjigovodstvena vrijednost imovine smanji uslijed revalorizacije, to se smanjenje
priznaje u racunu dobiti i gubitka. Medutim, umanjenje se priznaje u ostaloj sveobuhvatnoj
dobiti u visini bilo kojeg salda koji postoji u revalorizacijskom visku u vezi s tom imovinom.
Smanjenje priznato u ostaloj sveobuhvatnoj dobiti smanjuje iznos akumuliran u kapitalu pod

nazivom revalorizacijskog viska.

Revalorizacijska rezerva ukljucena u kapital u vezi s pojedinim nekretninama, postrojenjima i
opremom moze se izravno prenijeti u zadrzanu dobit kad se imovina prestane priznavati. To
ukljucuje prijenos Citave rezerve kad se imovina povuce iz uporabe ili otudi. Medutim, neke
je rezerve moguce prenijeti i ako subjekt koristi odnosnu imovinu. U tom je slucaju iznos
prenesene rezerve razlika izmedu amortizacije temeljene na revaloriziranoj knjigovodstvenoj
vrijednosti imovine i amortizacije temeljene na izvornom trosku nabave imovine. Prijenosi iz

revalorizacijske rezerve u zadrzanu dobit ne vrie se preko raduna dobiti i gubitaka.*

S poreznog aspekta, prema &lanku 39. Pravilnika o porezu na dobit*’ u Hrvatskoj i prema
&lanku 15. Zakona o porezu na dobit*® u Sloveniji, oblikovanje revalorizacijske rezerve se ne
ukljucuje u poreznu osnovicu, medutim realizirana revalorizacijska rezerva se oporezuje.
Ostatak revalorizacijske rezerve subjekt ¢e ukljuciti u poreznu osnovicu nakon unistenja,
prodaje ili drugog oblika otudenja imovine za koju je revalorizacijska rezerva oblikovana.
Ako je troSak nabave iskazan u revaloriziranom iznosu, u porezni rashod subjekt ¢e priznati
neamortizirani troSak nabave umanjen za revalorizirani iznoS koji je do trenutka prodaje,

darovanja, otudenja na drugi nacin i unistenja ukljucen u prihode.

S obzirom da je knjigovodstvena vrijednost revalorizirane imovine ve¢a od njene porezne

osnovice i revalorizacija se ukljuCuje u poreznu osnovicu u budu¢em razdoblju, dolazi do

“® Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 29. - 41.

*" pravilinik o porezu na dobit, Narodne novine br. 95/2005., Zagreb. [Internet]. Dostupno na: https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2005_08 95_1885.html

“8 Zakon o davku od dohodkov pravnih oseb, Uradni list St. 001-22-152/06, 2006. Ljubljana. [Internet].
Dostupno na: https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2006-01-5014/zakon-0-davku-od-
dohodkov-pravnih-oseb-zddpo-2?h=Zakon%200%20davku%200d%20dohodkov%20pravnin%200seb
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oporezivih privremenih razlika te je potrebno iskazati odgodenu poreznu obvezu primjenom
stope poreza na dobit. U skladu s MRS-om 12, odgodena porezna obveza evidentira se kao

smanjenje revalorizacijske rezerve.*®

U nastavku slijede pozitivni i negativni efekti procjene dugotrajne materijalne imovine

metodom revalorizacije. *°

Najbitniji pozitivni uéinci procjene po fer vrijednosti osnovnih sredstava koji su razlog za
obavljanje procjene jesu:

1. u financijskim izvjeStajima se poboljSava imovinski 1 financijski polozaj drustva,

2. smanjuje se stupanj zaduzenosti drustva te

3. mogucénost koriStenja realiziranih revalorizacijskih rezervi.

Razlozi protiv procjene osnovnih sredstava po fer vrijednosti jesu:
1. u EU se ne prakticira procjena osnovnih sredstava po fer vrijednosti od strane drustva
koja primjenjuju MSFI-e,

2. veci troskovi ra¢unovodstvene amortizacije 1 manji dobitak u racunu dobiti 1 gubitka,

w

razlika izmedu racunovodstvene i porezne amortizacije uvjetuje utvrdivanje porezne
imovine odgodenih poreznih sredstava i obveza prema MRS 12 — Porez na dobit,
ne utjece na novcane tokove i ne popravlja likvidnost i solventnost drustva,

nemogucnost koriStenja nerealiziranih revalorizacijskih rezervi,

4

5

6. ne priznaje se u poreznoj bilanci,

7. mozZe utjecati na veli¢inu drustva,

8. 1izdatci i troskovi u svrhu procjene,

9. kolizija odnosno sukob s ra¢unovodstvenim nacelima opreznosti i realizacije,
10. financijski izvjestaji postaju skup razli¢itih vrijednosti,

11. nema ovlastenih profesionalnih procjenitelja te

12. ne primjenjuju se Medunarodni standardi procjenjivanja.

“9 Pretnar, Abi¢i¢, S. (2017.): Naknadno mjerenje dugotrajne materijalne imovine, RIF br 9. str. 32, Zagreb
%0 Negovanovi¢, M. (2008.): Procjena dugotrajne imovine po fer vrijednosti — da ili ne?: Praksa procjene
osnovnih sredstava po fer vrijednosti u EU., RRIF, br. 8, 2008., str. 52.
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4.3. Amortizacija

Sredstva dugotrajne imovine koja traju dulje od godinu dana postupno gube svoju vrijednost
tijekom njihova vijeka trajanja. Amortizacija sredstava dugotrajne imovine odrazava trosenje

tih sredstava tijekom njihova vijeka uporabe i priznaje se kao trogak.>

Svaki se dio pojedine nekretnine, postrojenja i opreme s trosSkom nabave koji je znacajan u
odnosu na ukupnu vrijednost odnosne imovine mora posebno amortizirati. Subjekt
rasporeduje pocetno priznati iznos svake pojedine nekretnine, postrojenja i opreme na njihove
znacajne dijelove 1 amortizira zasebno svaki dio. Slicno tome, ako subjekt nabavi nekretnine,
postrojenja i opremu koja je predmet operativnog najma u kojem je subjekt najmoprimac,
moze biti prikladno amortizirati odvojeno iznose prikazane u trosku te stavke koji se mogu

pripisati povoljnim ili nepovoljnim uvjetima najma u odnosu na trzi$ne uvjete.

Iznos amortizacije za svako razdoblje priznaje se u racunu dobiti i gubitaka osim ako je
ukljucen u knjigovodstvenu vrijednost druge imovine. Iznos amortizacije za odredeno

razdoblje obi¢no se priznaje u radunu dobiti i gubitaka.>

Amortizirajuéi iznos imovine rasporeduje se sustavno tijekom njezinoga vijeka uporabe.
Ostatak vrijednosti i korisni vijek uporabe imovine potrebno je pregledati barem jedanput na
kraju svake financijske godine, a ako se ocekivanja razlikuju od prethodnih procjena,
promjene se priznaju kao promjena racunovodstvene procjene u skladu s MRS 8§ -

Racunovodstvene politike, promjene racunovodstvenih procjena i greske.

Amortizacija se priznaje ¢ak i ako poStena vrijednost imovine premasuje njezinu
knjigovodstvenu vrijednost, pri ¢emu ostatak vrijednosti imovine ne smije prije¢i njezinu
knjigovodstvenu vrijednost. Popravak 1 odrzavanje imovine ne dovodi u pitanje potrebu

njezine amortizacije.>

Amortizacija imovine zapoCinje kad je imovina dostupna za upotrebu, tj. kad se nalazi na
lokaciji i u stanju potrebnom kako bi djelovala u skladu s namjerama rukovodstva.
Amortizacija prestaje na dan kad je odnosna imovina razvrstana kao imovina namijenjena
prodaji (ili je uvrStena u skupinu imovine za otudenje namijenjenu prodaji) u skladu s MSFI 5

ili na dan prestanka priznavanja imovine, ovisno o tome koji je od tih dvaju datuma raniji.

*! Belak, V; Vudrié, N. (2012): Osnove suvremenog racunovodstva, Belak Excellens, str. 134.
%2 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 43., t. 44.

%3 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 48.

% Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 50., t. 52.
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Stoga amortizacija ne prestaje kad se imovina prestane koristiti ili kad se povuce iz uporabe,
osim ako se u cijelosti amortizira. Medutim, kod metoda amortizacije kroz uporabu, iznos

. .. v . . . 55
amortizacije moze biti nula ako nema proizvodnje.

Mogu se koristiti razli¢ite metode amortizacije za sustavno rasporedivanje amortizirajuceg
iznosa imovine tijekom njezina korisnoga vijeka uporabe. Te metode ukljucuju linearnu
metodu, metodu opadajuceg salda (degresivnu metodu) i metodu amortizacije po jedinici

proizvoda.

Linearna metoda amortizacije ima za posljedicu stalni iznosom amortizacije tijekom
korisnoga vijeka uporabe imovine ako se ostatak vrijednosti imovine ne mijenja. Metoda
opadajuceg salda ima za posljedicu smanjenje iznosa amortizacije tijekom korisnoga vijeka
uporabe. Metoda amortizacije po jedinici proizvoda ima za posljedicu iznos koji se temelji na
oc¢ekivanoj uporabi ili u¢inku.

Subjekt odabire metodu koja najbolje odrazava ocekivani obrazac potroSnje buducih
gospodarskih koristi utjelovljenih u imovini. Odabrana se metoda primjenjuje dosljedno iz
razdoblja u razdoblje, osim ako ne dode do promjene ocekivanog obrasca potrosnje odnosnih

bududih gospodarskih koristi.”®

Ako postoji znaCajna promjena ocekivanog okvira troSenja ekonomskih koristi u imovini,
potrebno je promijeniti metodu amortizacije, a efekte promjene iskazati kao promjenu u

rac¢unovodstvenim procjenama u skladu s MRS-om 8.

Prema poreznim propisima, &lanku 12. st. 1. Zakona o porezu na dobit>” u Hrvatskoj te ¢lanku
33. st. 1. Zakona o porezu na dobit®® u Sloveniji, porezno je priznata amortizacija obradunata
po linearnoj metodi primjenom godiSnjih stopa propisanih Zakonom o porezu na dobit. U
slucaju da subjekt koristi neku drugu metodu amortizacije, za porezne svrhe potrebno je
utvrditi troSak amortizacije primjenom linearne metode. Ako je troSak amortizacije, obrac¢unat
nekom drugom metodom koju subjekt koristi, vis§i od iznosa dobivenog primjenom linearne
metode uz porezno dopustive stope, razlika amortizacije predstavlja porezno nepriznati rashod
za koju je potrebno uvecati osnovicu poreza na dobit. Ova razlika predstavlja privremeno

porezno nepriznati rashod na koji je potrebno obracunati odgodenu poreznu imovinu. U

% Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t.. 55.

% Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 62.

%7 Zakon o porezu na dobit, &l. 12.

%8 Zakon o davku od dohodkov pravnih oseb, 33. ¢len
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skladu s ¢lankom 6. Zakona o porezu na dobit>® u Hrvatskoj te u skladu s ¢lankom 33. st 2.
Zakona o porezu na dobit u Sloveniji, kada privremeno porezno nepriznati rashod
amortizacije postane porezno priznat u budu¢im razdobljima, porezna osnovica ¢e se smanjiti
za amortizaciju koja nije bila porezno priznata u prethodnim razdobljima do iznosa
propisanog u ¢lanku 12. Zakona o porezu na dobit u Hrvatskoj, odnosno ¢lanku 33. st. 1.

Zakona o porezu na dobit u Sloveniji.

No drugi ¢imbenici, kao §to su tehnoloska ili ekonomska zastarjelost i fizicko starenje dok
imovina stoji neiskoristeno, ¢esto dovode do smanjenja ekonomskih koristi koje bi se mogle
dobiti od sredstva. Stoga pri utvrdivanju vijeka uporabe sredstva treba razmotriti sve slijedece
¢imbenike:
1. Ocekivanu upotrebu sredstva koja se ocjenjuje na osnovi ocekivanog kapaciteta
sredstva ili fizickog ucinka,
2. Ocekivano fizicko trajanje 1 troSenje koje ovisi o proizvodnim ¢imbenicima
3. Tehnicko i ekonomsko starenje koje proistjee iz promjena ili pobolj$anja u procesu
proizvodnje ili zbog promjene potraznje na trziStu za proizvodom ili uslugom koje
daje imovina

4. Zakonska ili slicna ograni¢enja vezana za koriStenje sredstva®

Korisni vijek uporabe imovine odreden je ofekivanom koristi imovine za subjekt. Politika
upravljanja imovinom subjekta moze ukljucivati otudenje imovine nakon odredenog vremena
ili nakon §to se potrosi odredeni dio budu¢ih gospodarskih koristi utjelovljenih u imovini.
Stoga korisni vijek uporabe imovine moze biti kra¢i od njezinoga gospodarskog vijeka
uporabe. Procjena korisnoga vijeka uporabe imovine je stvar prosudbe temeljene na iskustvu

subjekta u pogledu sli¢ne imovine.

ZemljiSte 1 zgrade su razdvojiva imovina i s njima se postupa odvojeno, cak i ako su
nabavljeni zajedno. Uz nekoliko iznimaka, kao §to su kamenolomi i odlagaliSta otpada,
zemljiSte ima neograni¢eni korisni vijek uporabe i stoga se ne amortizira. Zgrade imaju

ograniceni korisni vijek uporabe 1 stoga je to imovina koja se amortizira. Povecanje

%9 Zakon o porezu na dobit, &l. 6. st. 1. tocka 4.
% Belak, V. (2009.): Radunovodstvo dugotrajne materijalne imovine prema HSFI/MSFI i novi ragunovodstveni
postupci, Belak excellens d.o.o., Zagreb, str. 78.
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vrijednosti zemljiSta na kojemu se nalaze zgrade ne utjeCe na utvrdivanje amortizirajuceg

iznosa zgrade.®

4.4. Nadoknadivi iznos

Kako bi se utvrdilo podlijeze li pojedina nekretnina, postrojenje i oprema umanjenju, subjekt
primjenjuje MRS 36 - Umanjenje imovine. U tom se standardu objasnjava na koji nacin
subjekt provjerava knjigovodstvenu vrijednost vlastite imovine, kako utvrduje nadoknadivu

vrijednost imovine, te kad priznaje ili ponistava gubitke od umanjenja.62

Bez obzira da li se dugotrajna materijalna imovina naknadno mjeri po trosku ili po
revaloriziranom iznosu, na svaki datum bilance potrebno je ocijeniti postoji li pokazatelj da
neka dugotrajna imovina moze biti umanjena. Ako je utvrdeno da pokazatelj umanjenja
postoji, subjekt je obvezan procijeniti nadoknadivi iznos imovine. Nadoknadivi iznos je visi
iznos izmedu:

e neto prodajne cijene imovine (fer neto prodajna vrijednost) i

e vrijednosti u upotrebi.
Vrijednost u upotrebi je sadasnja vrijednost procijenjenih buduéih nov€anih tokova, za koji se
ocekuje da ¢e proizaci iz neprestane upotrebe nekog oblika imovine i njegovog otudenja na

kraju njegovog korisnog vijeka trajanja.

Fer neto prodajna vrijednost je iznos koji se moZe dobiti od prodaje imovine u trzi$noj

transakciji izmedu obavijeStenih i nepovezanih strana, umanjena za troSkove prodaje.

U slucaju da je knjigovodstvena vrijednost imovine veca od nadoknadivog iznosa imovine,
knjigovodstveni iznos imovine potrebno je smanjiti na njezinu nadoknadivu vrijednost
odnosno priznati gubitak od umanjenja. Gubitak od umanjenja priznaje se odmah kao rashod
u racunu dobiti i gubitka, osim ako je imovina iskazana po revaloriziranoj vrijednosti, u kome
se slucaju s gubitkom od umanjenja postupa kao sa smanjenjem revalorizacije. Nadalje, nakon
priznavanja gubitka od umanjenja imovine potrebno je uskladiti amortizaciju te imovine u

razdoblju njenog preostalog vijeka upotrebe.

Takoder, na svaki datum bilance potrebno je ocijeniti postoji li pokazatelj da za neku imovinu
treba ukinuti ili smanjiti gubitak od umanjenja koji je priznat u ranijim razdobljima. Ako

takav pokazatelj postoji, subjekt treba procijeniti nadoknadivi iznos te imovine.

81 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 57., t. 58.
82 Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t.. 63.
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Gubitak od umanjenja imovine koji je u ranijim godinama priznat za neku imovinu, treba
ukinuti ako, i samo ako su se promijenile procjene koriStene za odredivanje nadoknadivog
iznosa imovine od kada je posljednji gubitak od umanjenja imovine priznat. U tom slucaju
knjigovodstvenu vrijednost treba povecati do njezinog nadoknadivog iznosa, a povecanje

priznati u racunu dobiti 1 gubitka.

Ukidanje gubitka od umanjenja koji je prethodno priznat kao rashod u racunu dobiti i gubitka,
priznaje se odmah kao prihod u racunu dobiti i gubitka, dok je za sredstvo koje je
revalorizirano postupak isti kao i s povecanjem revalorizacije. Nakon $to je gubitak od
umanjenja vrijednosti imovine ukinut, potrebno je uskladiti troSak amortizacije za buduca
razdoblja, kako bi se knjigovodstvena vrijednost imovine sustavno rasporedila u presotalom

korisnom vijeku upotrebe sredstava.®

4.5. Prestanak priznavanja dugotrajne materijalne imovine

Knjigovodstvena se vrijednost pojedine nekretnina, postrojenja i opreme prestaje priznavati:
e prilikom otudenja; ili
e ako se ne ocekuju ikoje buduce gospodarske koristi od upotrebe ili otudenja te
imovine.
Dobit ili gubici koji su posljedica prestanka priznavanja pojedinih nekretnina, postrojenja i
opreme ukljucuju se u raun dobiti i gubitaka kad se odnosna imovina prestane priznavati
(osim ako MRS 17 ne nalaze drugacije prilikom prodaje i povratnog najma). Dobit se ne

razvrstava kao prihod.

Otudenje pojedinih nekretnina, postrojenja i opreme moze se izvrSiti na viSe nacina (npr.
prodajom, financijskim najmom ili donacijom). Pri utvrdivanju datuma otudenja imovine
subjekt je duzan primijeniti mjerila iz MRS 18 - Prihodi na priznavanje prihoda od prodaje

robe. Na otudenje prodajom i povratnim najmom primjenjuje se MRS 17.

Ako sukladno nacelu priznavanja subjekt prizna u knjigovodstvenu vrijednost pojedine
nekretnine, postrojenja i opreme trosak zamjene dijela odnosne imovine, duzan je prestati
priznavati knjigovodstvenu vrijednost zamijenjenog dijela bez obzira na to je li zamijenjeni
dio bio zasebno amortiziran. Ako subjektu nije izvedivo utvrdivanje knjigovodstvene
vrijednosti zamijenjenog dijela, moZe koristiti troSak zamjene kao pokazatelj troSka

zamijenjenog dijela u vrijeme kad je bio nabavljen ili izgraden.

83 Pretnar, Abigi¢, S. (2017.): Naknadno mjerenje dugotrajne materijalne imovine, RIF br 9. str. 32, Zagreb
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Dobit ili gubici koji proizlaze iz prestanka priznavanja pojedine nekretnine, postrojenja i
opreme utvrduju se kao razlika izmedu neto prihoda od otudenja, ako postoji, i1

knjigovodstvene vrijednosti imovine.

Naknada za otudenje pojedine nekretnine, postrojenja i opreme pocetno se priznaje po
postenoj vrijednosti. Ako je placanje imovine odgodeno, primljena se naknada pocetno
priznaje u nov¢anom ekvivalentu cijene. Razlika izmedu nazivnog iznosa naknade i nov¢anog
ekvivalenta cijene priznaje se kao prihod od kamata u skladu s MRS 18 koji odrazava prinos

od potrazivanj a.%

4.6. Komparativna analiza MRS-a 16, HSFI-ja 6 i SRS-a 1 po to¢kama i podru¢jima

U prethodnim tockama je detaljno opisan MRS 16, dok ¢e se u nastavku prikazati
komparativna analiza najbitnijih elementata MRS-a 16, HSFI-ja 6 i SRS-a 1.

Tablica 1: Usporedba MRS-a 16, HSFI-ja 6 i SRS-a 1

STAVKA IZVJESTAJA MRS 16 HSF1 6 SRS 1
Djelokrug standarda Tocka 16.2. 1 16.3. Tocka 6.18. Uvod
Nekretnine, postrojenja i Tocka 16.6. Tocka 6.5., definicija Tocka 1.1., definicija
oprema — definicija dugotrajne materijalne dugotrajne materijalne
imovine, uz dodatnu imovine
podtocku
Mjerenje prilikom Tocka 16.15. Isto, tocka 6.20. Isto, tocka 1.10., uz
priznavanja definiranje mjerenja NPO
dobivenih uz drzavnu
potporu
Naknadno mjerenje Tocka 16.29. Isto, tocka 6.30. Isto, tocka 1.31.
dugotrajne materijalne
imovine
Mjerenje troska nabave Tocka 16.23. Tocka 6.22, bez Tocka 1.13., bez
definiranja troska definiranja troska
pojedine NPO pojedine NPO
Model troska Tocka 16.30. Isto, tocka 6.31. Isto, tocka 1.31.
Model revalorizacije Tocka 16.31. Isto, tocka 6.32. Isto to¢ka 1.32.;1.33.
Amortizacija Tocka 16.43.; Isto, tocka 6.41.; 6.42.; Tocka 1.18.; 1.19., bez
16.44.:16.45. 6.43. uvodnih podtocaka o
amortizaciji
Umanjenje Tocka 16.63., uz Isto, tocka 6.51. Isto, tocka 1.40.
napomenu primjene
MRS-a 36
Prestanak priznavanja Tocka 16.67.; 16.68., uz = Isto, to¢ka 6.62.; 6.63., uz Tocka 1.9.
dugotrajne materijalne napomenu primjene napomenu primjene
imovine MSFI-ja 16; 16.69., uz HSFI-ja 14 i HSFI-ja 15;
napomenu primjene 6.64.

MRS-a 18; 16.71.
Izvor: Izrada autora

1z prikaza u tablici 1 je vidljivo kako se HSFI 6 u vecini aspekata naslanja na MRS 16, dok

SRS 1 zadrZzava vlastitu strukturu i definicije. Razlike se mogu uociti u definicijama

% Sluzbeni list EU (2019): MRS 16, t. 67. — 72.
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nekretnina postrojenja i opreme i dugotrajne materijalne imovine. Drugim rije¢ima, MRS 16
opisuje i definira nekretnine, postrojenja i opremu, te daje definiciju samo za NPO, dok HSFI
6 1 SRS 1 definiraju dugotrajnu materijalnu imovinu i navode da ona obuhvaca zemljiste,
gradevinske objekte, postrojenja i opremu, alate, pogonski inventar, namjestaj i transportna
sredstva, dugotrajnu biolosku imovinu, predujmove za dugotrajnu materijalnu imovinu i
ostalu dugotrajnu materijalnu imovinu, dok MRS 16 ne definira nekretnine, postrojenja i
opremu tako detaljno. Nadalje, MRS 16 i HSFI 6 podjednako definiraju mjerenje prilikom
priznavanja imovine, uz manje razlike, dok SRS 1 ne opisuje mjerenje prilikom priznavanja
imovine toliko detaljno, medutim, za razliku od MRS-a 16 i HSFl-ja 6, definira mjerenje
prilikom priznavanja  dugotrajne materijalne imovine steCene drzavnom potporom ili
donacijom. MRS 16 kod mjerenja troska nabave definira kako je troSak pojedine NPO jednak
cijeni za placanje na datum priznavanja te imovine, dok u HSFI 6 1 SRS 1 takve definicije
nema. U ostalim navodima mjerenje troska nabave se odvija po istom principu. Naknadno
vrednovanje dugotrajne materijalne imovine po modelu troska i revalorizacije se definira na
isti nacin u sva tri promatrana standarda. Nadalje, MRS 16 i HSFI 6 na isti na¢in definiraju
provodenje amortizacije dugotranje materijalne imovine, dok se SRS 1 razlikuje u tome $to ne
navodi uvodne podtocke u kojima primjerice MRS 16 i HSFI 6 definiraju da se svaki dio
pojedine stavke dugotrajne materijalne imovine s troskom nabave koji je zna¢ajan u odnosu
na ukupnu vrijednost odnosne imovine mora posebno amortizirati. SRS 1 jedino navodi kako
se na pocCetku amortizacije odreduje metoda i godiSnja stopa amortizacije 1 nadalje opisuje
primjenu amortizacije, dok uvodne podtoc¢ke ni metode kojima se provodi amortizacija nije
definirao. Odredivanje umanjenja imovine nema bitnijih razlika u promatranim standardima
osim §to MRS 16 napominje da se treba primjenjivati MRS 36 — Umanjenje imovine, §to ne
mogu primjenjivati HSFI 6 i SRS 1, stoga isto i nije navedeno u istima. Prestanak priznavanja
dugotrajne materijalne imovine detaljno je opisan MRS-om 16 i HSFI-jem 6 gdje su navedeni
1 odredeni drugi standardi koji se nadovezuju i po€inju primjenjivati prilikom prestanka
priznavanja odredene stavke imovine dok je u SRS 1 navedena samo jedna recenica koja, isto
kao u MRS-u 16 i HSFI-ju 6, definira da se dugotrajna materijalna imovina prestaje priznavati
u trenutku otudivanja ili kada se buduc¢e ekonomske koristi ne o¢ekuju od njegove upotrebe ili

otudenja te imovine.

Zaklju¢no se moze dodati kako se razlike u standardima mogu objasniti ¢injenicom da se
HSFI 6 1 SRS 1 odnose na mala 1 srednja poduzec¢a koja ne posluju toliko opsezno koliko i

velika poduzeca i zato HSFI 6 i SRS 1 nisu definirani na detaljan nacin na koji je definiran
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MRS 16. Takoder je potrebno navesti kako su HSFI 6 1 MRS 16 sli¢ni u velikom dijelu, kako
strukturom tako i definicijama, dok SRS 1 u velikoj mjeri odskace od njih jer nije ni priblizno

toliko detaljan i ne prati strukturu MRS-a 16, dok HSFI 6 prati.

4.7. Pregled dosadasnjih istraZivanja

Postoji nekoliko istrazivanja koja su usredotoCena na naknadno vrednovanje dugotrajne
materijalne imovine. U nastavku ¢e se izloziti nekoliko prethodnih istrazivanja koja se svode
na odabir metode za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine.

Christensen i1 Nikolaev proveli su istrazivanje usredoto¢eno na izbor primjene racunovodstva
fer vrijednosti na dugotrajnu nefinancijsku imovinu. Istrazivanje se temelji na podacima
njemackih i britanskih tvrtki koje su izvjestavale prema MSFI-jevima u 2005. i 2006. godini.
Kao rezultat istrazivanja, otkrili su da nijedna tvrtka u njithovom uzorku nije koristila
racunovodstvo fer vrijednosti za vrednovanje dugotrajne nematerijalne imovine S$to je
izuzetan dokaz jer je njihov istrazivacki uzorak obuhvatio ukupno 1539 tvrtki iz Njemacke i
Velike Britanije. No, za ovaj rad vazniji su rezultati koje je dalo istrazivanje na podrucju

dugotrajne materijalne imovine, odnosno nekretnina, postrojenja i opreme te ulaganja u
nekretnine.

IstraZivanje je dalo takav rezultat da je samo 3% tvrtki u njthovom uzorku koristilo metodu
fer vrijednosti za vrednovanje barem jednog tipa dugotrajne materijalne imovine bilo to prije
obaveznog usvajanja MSFI-ja, nakon usvajanja, ili oboje. Od tih poduzeca 93% koristi
metodu fer vrijednosti za vrednovanje nekretnina. Samo 3% koristi metodu fer vrijednosti za
postrojenja, a 4% poduzeca koristi metodu fer vrijednosti za nekoliko tipova imovine unutar

skupine nekretnina, postrojenja i opreme.®

Institut potvrdenih racunovoda Engleske i Walesa objavio je istraZivanje koje je morao
obaviti za potrebe Europske komisije. Istrazivanje je objavljeno 2007. godine pod nazivom
,Primjena MSFI u EU i Smjernica o fer vrijednosti — Izvjestaj za Europsku komisiju®.
Predmet istrazivanja je primjena MSFI-a u financijskim izvjeStajima kompanija iz zemalja
¢lanica EU. U dijelu istrazivanja koji se bavi racunovodstvom po fer vrijednosti sudjelovalo je
200 najvecih kompanija iz zemalja ¢lanica EU ¢ijim se vrijednosnim papirima trguje na burzi,

a koje su svoje financijsko izvjeStavanje obavile u skladu s MSFI-ima. Op¢i zakljucak

% Christensen, H. B., & Nikolaev, V. 2013. Does Fair Value Accounting for Non — Financial Assets Pass
the Market Test?, Review of Accounting Studies 18, str. 734—775. [Internet]. Dostupno na:
http://web.a.ebscohost.com/ehost/pdfviewer/pdfviewer?vid=5&sid=c6dc7ade-c0ec-4887-89df-
842a0b4290f3%40sdc-v-sessmgr03
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istrazivanja je da je koriStenje raCunovodstva fer vrijednosti u skladu s MSFI-ima mnogo
manje rasprostranjeno nego $to se ¢esto pretpostavlja da jest. Posebno tamo gdje poduze¢ima
dana mogucénost koriStenja troSkovnog modela ili modela fer vrijednost, poduzeca tipi¢no
biraju troSkovni model. To podupiru i1 rezultati istrazivanja koji pokazuju da oko 96%
kompanija iz EU koje financijske izvjeStaje sastavljaju po MSFI-ima osnovna sredstva
procjenjuje po metodi troska i ne obavljaju procjenu osnovnih sredstava po fer vrijednosti.
Preostalih 4% europskih kompanija procjenu po fer vrijednosti obavlja iskljuc¢ivo za
nekretnine (sve ili iz pojedine skupine), dok se uopce ne prakticira procjena postrojenja i

opreme po fer vrijednosti.®®

U Hrvatskoj je provedeno istrazivanje o primjeni metode fer vrijednosti u RH na uzorku od
180 poduzeca ¢iji su vrijednosni papiri kotirali na Zagrebackoj burzi 2008. godine te
poduzeéa koja su prema Zakonu o raunovodstvu obveznici sastavljanja i prezentiranja
financijskih izvjesStaja prema Medunarodnim standardima financijskog izvjesStavanja. Rezultat
istrazivanja pokazuje kako 2,78% odnosno 5 od 180 poduzeca iz uzorka koristi metodu
revalorizacije za sve nekretnine, postrojenja i opremu. Metodu troska za sve nekretnine,
postrojenja i opremu upotrebljava skoro 70% odnosno 124 od 180 poduzeca, dok 16,11% t;.
29 od 180 poduzeca koristi metodu revalorizacije samo za neke vrste imovine, najcesce
zemljiSta 1 gradevine, a ostalu imovinu unutar NPO vrednuju po modelu troska. Samo oko 4%
poduzeca koristi revalorizaciju za postrojenja i opremu, dok njih 16% provodi revalorizaciju

zernljiéta.67

Nadalje, 2014. godine provedeno je istrazivanje s ciljem utvrdivanja koriStenja racunovodstva
fer vrijednosti u Republici Hrvatskoj. IstraZivanje je provedeno analizom bilance 1 biljeski uz
financijske izvjestaje poduzeca u uzorku za 2010. godinu. Istrazivanje je provedeno na uzorku
od 54 hrvatske tvrtke koje su odabrane u uzorak metodom slu¢ajnog odabira. Analizirani
uzorak trgovackih drustava ukljucuje 37 dionickih drustava (69%) 1 17 drustava s
ograni¢enom odgovorno$éu (31%). Uzimajuci u obzir primjenu HSFI-ja ili primjenu MSFI-ja
na analiziranom uzorku od 54 poduzeca, 3 poduzeéa (6%) primjenjuju Hrvatske standarde

financijskog izvjestavanja dok 51 poduzeca (94%) primjenjuju MSFI-jeve, Sto znaci da se

% Negovanovi¢, M. (2008.): Procjena dugotrajne imovine po fer vrijednosti — da ili ne?: Praksa procjene
osnovnih sredstava po fer vrijednosti u EU., RRIF, br. 8, 2008., str. 52.

%7 Sodan, S. (2009.): Primjena metode fer vrijednosti u vrednovanju dugotrajne nefinancijske imovine u
Hrvatskoj, B. Ramljak (ur.), Ra¢unovodstveno izvjestavanje u RH i harmonizacija sa zahtjevima EU, str. 69-84,
Ekonomski fakultet, Split
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uzorak uglavnom sastoji od velikih poduzeca. Sve analizirane tvrtke sadrze stavku imovine,
postrojenja i opreme u svojim financijskim izvjes¢ima, ali samo 5 tvrtki, odnosno 9% tvrtki
koristilo je model revalorizacije (model fer vrijednosti) za vrednovanje nekretnina, dok je 4%
tvrtki koristilo model fer vrijednosti za vrednovanje postrojenja i opreme. Ovo je istrazivanje
pokazalo da je primjena modela fer vrijednosti za vrednovanje dugotrajne materijalne imovine

u Hrvatskoj vrlo rijetka.®®

Prema navedenim istrazivanjima moze se do¢i do zakljucka da je metoda troSka najcesci
odabir poduzeca kao metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine, dok se

metoda revalorizacije u pravilu najc¢esce koristi za naknadno vrednovanje nekretnina.

% Drazi¢ Lutilsky, L., Dragija, M., Jurkovi¢, S., (2014.): Revaluation Of Tangible And Intangible Assets —
Accounting And Tax Implications In Croatia, Economy of eastern Croatia yesterday, today, tommorow, Josip
Juraj Strossmayer Sveuciliste u Osijeku, Ekonomski fakultet, vol. 3, str. 604-615. [Internet]. Dostupno na:
https://ideas.repec.org/a/osi/eecytt/v3y2014p604-615.html
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5. EMPIRIJSKO ISTRAZIVANJE NA UZORKU HRVATSKIH I SLOVENSKIH
PODUZECA

5.1. Definiranje uzorka i metodologija istraZzivanja

Istrazivanje ¢e se provesti na uzorku od 87 hrvatskih i 27 slovenskih listanih poduzeca koja
su predala svoje temeljne financijske izvjeStaje za 2018. godinu. U uzorak su iskljucivo
izabrana ona poduzeca ¢iji predani financijski izvjeStaji za 2018. godinu sadrze detaljan opis
biljeski uz financijske izvjeStaje u kojima je navedeno koju metodu naknadnog priznavanja
dugotrajne materijalne imovine poduzeca koriste. Od ukupno 125 hrvatskih i 40 slovenskih
listanih poduzeca u uzorak je izabrano 87 hrvatskih i 27 slovenskih poduzeca koja su ispunila
uvjete odabira. Od ukupnog broja listanih poduzeca na Zagrebackoj burzi, njih 69,6% je
izabrano u uzorak, dok je od ukupnog broja listanih poduzeéa na Ljubljanskoj burzi, njih
67,5% odabrano u uzorak. Prilikom odabira poduzeéa u uzorak bitno je navesti da u uzorku
nema poduzeca koja su u procesu stecaja ili likvidacije tijekom 2018. godine te da je kriterij
za ulazak poduzeca u uzorak taj da pripadajuce biljeske uz financijske izvjestaje poduzeca
moraju pod stavkom ,,Nekretnine, postrojenja i oprema“ ili ,,Dugotrajna materijalna imovina“
imati jasno naznac¢enu metodu naknadnog vrednovanja promatranih vrsta imovine. Ukoliko

taj kriterij nije bio zadovoljen, takvo poduzece nije prihvaceno u uzorak.

Istrazivanje se provodi na temelju javno dostupnih podataka. Podaci o primijenjenoj metodi
naknadnog vrednovanja su prikupljeni analizom sadrzaja biljeski uz financijske izvjestaje za
svako poduzeée u uzorku. Temeljni financijski izvje$taji su preuzeti iz baza Zagrebacke® i

Ljubljanske’ burze.

Ovim istraZzivanjem se nastoji utvrditi koju metodu naknadnog vrednovanja nekretnina,
postrojenja 1 opreme odabiru listana poduze¢a u Hrvatskoj 1 Sloveniji. Medunarodni
ratunovodstveni standard 16 definira da subjekt prilikom naknadnog vrednovanja nekretnina,
postrojenja i opreme moze koristiti metodu troSka ili metodu revalorizacije. Promatraju se
samo navedene vrste imovine iz tog razloga $to su sva poduzeca iz uzorka istaknula kako
naknadno vrednuju samo te vrste imovine. Takoder, u ovom istrazivanju ¢e se utvrditi postoje

li znacajne razlike u odabiru metoda s obzirom na odredena obiljeZja poduzeca.

89 Zagreba&ka burza, [Internet]. Dostupno na: https://www.zse.hr/
"0 |_jubljanska borza, [Internet]. Dostupno na: http://seonet.ljse.si/default.aspx
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U ovom istrazivanju ¢e se promatrati sljedeca obiljezja i njihovi pripadajuci oblici:
e Velicina poduzeca: srednje veliko, veliko poduzece.
o Vlasnistvo poduzec’a”: drzavno, privatno, mjesovito vlasnistvo.
e Ostvareni financijski rezultat: dobit razdoblja (dobit nakon oporezivanja), gubitak
razdoblja.
e Djelatnost poduzeca:. kategorizacija prema glavnoj djelatnosti poduzeéa koja je
definirana u skladu s Nacionalnom Klasifikacijom djelatnosti’.

e Drzava poduzeéa: Hrvatska, Slovenija.

Tablica 2: Struktura uzorka prema veli¢ini poduzeéa

VELICINA PODUZECA FREKVENCIJA POSTOTAK

Srednje 34 29,8%
Veliko 80 70,2%
Ukupno 114 100,0%

Izvor: Izrada autora

Tablica 2 prikazuje strukturu poduzeca u uzorku s obzirom na veli¢inu poduzeca. Od ukupnog
broja promatranih poduzecéa najzastupljenija su velika poduzeca, tvore 70,2% uzorka, dok je

29,8% poduzeca srednje veli¢ine u uzorku.

Tablica 3: Struktura uzorka prema vlasniStvu poduzeéa

VLASNISTVO FREKVENCIJA POSTOTAK

PODUZECA

Privatno 95 83,3%
Drzavno 7 6,1%
Mjesovito 12 10,5%
Ukupno 114 100,0%0

Izvor: Izrada autora

Vlasnikom poduzeca smatra se javna vlast ili privatna osoba ako ona posjeduje sve ili ve¢inu

(preko 50%) dionica ili druge vrste trajnog kapitala poduzeca.” Potrebno je naglasiti nekoliko

™ Uzorak ¢e se promatrati kroz navedene glavne kategorije vlasnistva unato¢ postojanju njihovih podvrsta.
Kategorija zadruznog vlasnistva je iskljucena iz promatranja iz razloga §to u uzorku ne postoji niti jedno
poduzece u zadruznom vlasnistvu.

2" Odluka o Nacionalnoj klasifikaciji djelatnosti 2007. — NKD 2007., Narodne novine, broj 98/94., Zagreb.
[Internet]. Dostupno na: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2007_06 58 1870.html

3 Bejakovi¢, B., Vuksié, G., Brati¢, V. (2011.): Veli¢ina javnog sektora u Hrvatskoj, Hrvatska i komparativna
javna uprava, god. 11., 2011., br. 1., str. 99-125. [Internet]. Dostupno na: https://hrcak.srce.hr/132524
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smjernica koje su se koristile prilikom svrstavanja odredenog poduzeca iz uzorka u navedene
kategorije vlasniStva. Prilikom utvrdivanja vlasniStva poduzeca koristili su se podatci sa
sluzbenih stranica Zagrebacke i Ljubljanske burze gdje je prikazan udio vlasni§tva u
pojedinom poduzecu. Poduzece je svrstano u kategoriju privatnog vlasnistva ukoliko neko
privatno poduzece ili fizicka osoba imaju vecinski udio u njegovim dionicama, odnosno preko
50% dionica poduzeca. Nadalje, poduzeée je svrstano u kategoriju drzavnog poduzeca
ukoliko drzava u kojoj je sjedisSte poduzeéa ima 100-postotno vlasnistvo ili najmanje 50-
postotno vlasniStvo nad tim poduzecem. I konacno, poduzece je svrstano u kategoriju
mjesSovitog vlasniStva ukoliko ne postoji ve¢insko vlasniStvo nad poduzecem, a u kategoriji
dionicara s najve¢im udjelom u poduzeéu se nalaze privatna poduzeca ili fizicke osobe te
drzava u kojoj je sjediSte poduzeéa. Shodno tome, prema Tablici 3 se moze vidjeti da su u
uzorku najzastupljenija poduzecéa u privatnom vlasnistvu, njih 83,3%, zatim slijede poduzeca
u mjeSovitom vlasniStvu, njih 10,5%, dok je najmanje poduzeca u drzavnom vlasnistvu, njih

6,1%, odnosno samo 7 od ukupno 114 poduzeca u uzorku.

Tablica 4: Struktura uzorka prema ostvarenom financijskom rezultatu poduzeca

OSTVARENI FINANCIJSKI REZULTAT FREKVENCIJA POSTOTAK

Dobit razdoblja 85 74,6%
Gubitak razdoblja 29 25,4%
Ukupno 114 100,0%

Izvor: Izrada autora

Tablica 4 prikazuje strukturu poduzeca u uzorku s obzirom na to koji je financijski rezultat
pojedino poduzece ostvarilo na kraju godine. Promatraju¢i poduzetnike iz uzorka proizlazi
kako je 74,6% analiziranih poduzecéa ostvarilo pozitivan financijski rezultat u 2018. godini,

dok je 25,4% poduzeca ostvarilo gubitak.

Tablica 5: Struktura uzorka prema drzavi poduzeéa

DRZAVA PODUZECA FREKVENCIJA POSTOTAK

Hrvatska 87 76,3%
Slovenija 27 26,7%
Ukupno 114 100,0%

Izvor: lzrada autora
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Analizirajuéi status poduzetnika s obzirom na drZavu iz koje potjecu, 76,3% promatranja
obuhvaca hrvatska poduzecéa, dok 26,7% poduzetnika potjece iz Slovenije. Razlog ovako
niske zastupljenosti slovenskih poduzeca u uzorku je taj $to je slovenska burza, po pitanju
brojnosti poduzeca koja kotiraju na istoj, manja nego hrvatska burza. Dok na Zagrebackoj
burzi kotira 125 poduzeca, na Ljubljanskoj kotira samo njih 40. Prilikom odabira poduzeca u
uzorak odredeni broj poduzeca nije udovoljavao kriterijima uzorka te se broj slovenskih

poduzeéa u uzorku dodatno smanjio na 27 poduzeca.

Tablica 6: Struktura poduzetnika prema djelatnosti

PODRUCJE DJELATNOSTI FREKVENCIJA POSTOTAK

A - POLJOPRIVREDA, SUMARSTVO I RIBARSTVO 6 5,3%
C - PRERAPIVACKA INDUSTRIJA 37 32,5%
F - GRADEVINARSTVO 4 3,5%
G - TRGOVINA NA VELIKO I NA MALO; POPRAVAK MOTORNIH 10 8,8%
VOZILA | MOTOCIKALA

H - PRIJEVOZ I SKLADISTENJE 11 9,6%
| - DJELATNOSTI PRUZANJA SMIJESTAJA TE PRIPREME I 21 18,4%
USLUZIVANJA HRANE

J - INFORMACIJE | KOMUNIKACIJE 1 0,9%
K- FINANCIJSKE DJELATNOSTI | DJELATNOSTI OSIGURANJA 17 14,9%
L - POSLOVANJE NEKRETNINAMA 1,8%
M - STRUCNE, ZNANSTVENE I TEHNICKE DJELATNOSTI 3,5%
R - UMJETNOST, ZABAVA | REKREACIJA 0,9%
Ukupno 114 100,0%

Izvor: Izrada autora

Tablica 6 prikazuje strukturu poduzeéa s obzirom na glavnu djelatnost poduzeéa u uzorku
koja je definirana u skladu s Nacionalnom klasifikacijom djelatnosti. U uzorku prevladavaju
poduzetnici iz preradivacke industrije, njih 32,5%, zatim slijede poduzetnici iz djelatnosti
pruzanja smjestaja te pripreme i usluzivanja hrane, njih 18,4%, zatim poduzeca iz financijskih
djelatnosti i djelatnosti osiguranja s udjelom 14,9%, zatim slijede poduzeéa iz djelatnosti
prijevoza i skladistenja s udjelom 9,6%, nakon njih slijede poduzeca koja se bave trgovinom
na veliko 1 malo s udjelom 8,8%, potom slijede poduzeca iz domene poljoprivrede i Sumarstva
s udjelom 5,3%, poduzeca iz djelatnosti gradevinarstva i stru¢nih, znanstvenih i tehnickih
djelatnosti zauzimaju po 3,5% udjela u uzorku, dok poduzeta iz domena poslovanja
nekretninama zauzimaju udjel od 1,8%, a poduzeca iz djelatnosti informacija i komunikacija

te umjetnosti, zabave i rekreacije zauzimaju najmanji udjel u uzorku od 0,9%.
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U ovom istraZivanju analiza ¢e se provesti pomocu Hi-kvadrat testa. Hi-kvadrat test ne
pretpostavlja oblik distribucije i svrstava se u neparametrijske testove. Temelji se na
rasporedu frekvencija unutar tablice kontigence (tablica po kojoj se izraCunava empirijska
vrijednost Hi-kvadrata). To znaci da je zbroj originalnih apsolutnih frekvencija i o¢ekivanih
teorijskih frekvencija (koje se izraCunavaju uz pretpostavku nulte hipoteze Hy ) uvijek jednak,
a pri donoSenju zakljucka bitan je njihov raspored u distribuciji. Ako je razlika originalnih i
teorijskih frekvencija velika, pocetna hipoteza H, se odbacuje, a ako njihova razlika statisticki
nije znacajna ta hipoteza se prihvaca kao istinita. Stoga se Hi-kvadrat test u literaturi naziva
"frequency based statistic". Pomocu hi-kvadrat testa utvrduje se postoji li povezanost izmedu

dvije promatrane varijable, ali ne utvrduje se visina povezanosti.

Da bi se testirala hipoteza o nezavisnosti dvaju kvalitativnih obiljeZja elemenata osnovnog

skupa postavljaju se sljedece hipoteze:

S SRR P;=P.P. Vi,V  i=12,..1j=12,....,C

i’
H1: .......... HPIJ¢PI.P.]

gdje nulta hipoteza H pretpostavlja da nema ovisnosti izmedu dvaju obiljezja.

Zakljucak se donosi na nacin da se usporedi Hi-kvadrat empirijska i tabli¢na vrijednost.
Ukoliko je empirijska vrijednost manja od tabli¢ne vrijednosti znaci da se prihvaca nulta
hipoteza, kao i1 poCetna pretpostavka da ne postoji ovisnost izmedu dva promatrana obiljezja,
dok se hipoteza H; odbacuje. U suprotnom se pocetna hipoteza odbacuje, a hipoteza H; se
prihvaca 1 donosi zakljuak da postoji ovisnost izmedu dva obiljezja. Zaklju¢ak se moze
donijeti 1 na temelju empirijske signifikantnosti. Ukoliko je empirijska signifikantnost vec¢a od
5% prihvaca se nulta hipoteza, dok se u obrnutom slucaju, kada je empirijska signifikantnost

manja od 5% nulta hipoteza odbacuje, a prihvaéa se hipoteza H;.”*
5.2. Analiza rezultata istraZivanja

Jedan od osnovnih ciljeva istrazivanja je prihvacanje ili odbacivanje postavljenih istrazivackih
hipoteza. Provodenjem analize se ispituje postoje li znacajne razlike u koriStenim metodama
koje se odnose na naknadno priznavanje dugotrajne materijalne imovine s obzirom na
veli¢inu poduzeca, vlasniStvo, ostvareni financijski rezultat, djelatnost poduzeca te medu

promatranim drzavama. Cilj empirijskog dijela rada je provodenje komparativne analize

™ Pivac, S. (2010.): Statisticke metode (predavanja, diplomski studij, kolegij Statistitke metode), integrirana
predavanja, Ekonomski fakultet, Split, str. 148-164.
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metoda naknadnog priznavanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine medu listanim
poduze¢ima u RH i Sloveniji te pruzanje empirijskog dokaza o postojanju ili nepostojanju
znacajnih razlika u koriStenim metodama s obzirom na odredena obiljezja poduzeca.
Poduzeca mogu birati izmedu metode troSka i metode revalorizacije kao metode naknadnog
vrednovanja dugotrajne materijalne imovine. Prilikom promatranja uzorka zapazeno je da
odredena poduzeéa za naknadno vrednovanje pojedine vrste promatrane dugotrajne
materijalne imovine koriste metodu troska, dok za odredene vrste imovine koriste metodu
revalorizacije. Drugim rije¢ima, odredena poduzeca ne primjenjuju konzistentno samo jednu
metodu na sve promatrane vrste dugotrajne materijalne imovine u poduzecu, nego primjenjuju
obje metode. Slozeno prikazivanje statistiCkih podataka ¢e se provesti pomocu statistiCkog
paketa IBM SPSS-a, a testiranje ¢e se provesti pomocu Hi-kvadrat testa uz empirijsku

signifikantnost od 5%.

Tablica 7: Odabrana metoda za naknadno mjerenje nekretnina, postrojenja i opreme

Metoda troska Metoda Ukupno
revalorizacije
Nekretnine 96 84,2% 18 15,8% 114 100,0%
Postrojenja i oprema 113 99,1% 1 0,9% 114 100,0%

Izvor: Izrada autora

Tablica 7 prikazuje metode naknadnog vrednovanja pojedinih stavki imovine poduzeca,
odnosno nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja promatranih poduzeca 84,2%
koristi metodu troSka za naknadno vrednovanje nekretnina, dok njih 15,8% koristi metodu
revalorizacije. Takoder, od ukupnog broja promatranih poduzeca 99,1% poduzecéa Koristi
metodu troSka za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme, dok 0,9%, odnosno samo jedno
poduzece koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje stavki postrojenja i opreme.

OpazZanja koja se odnose na poduzeca koja za pojedine vrste promatrane stavke dugotrajne
materijalne imovine, odnosno nekretnine, koriste metodu revalorizacije, a za pojedine vrste
dugotrajne materijalne imovine, odnosno postrojenja i opremu, koriste metodu troska ¢e se
definirati kao ,,kombinirana metoda“. Drugim rijec¢ima, koriStenje obje metode naknadnog
vrednovanja od strane jednog poduzeca c¢e biti definirano kao koriStenje ,,kombinirane

metode*.
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Tablica 8: Metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine (NPO)

KORISTENA METODA FREKVENCIJA POSTOTAK
Metoda troska za sve nekretnine, postrojenja i opremu 96 84,2%
Metoda revalorizacije za sve nekretnine, a metoda troska za sva 17 14,9%

postrojenja i opremu

Metoda revalorizacije za sve nekretnine, postrojenja i opremu 1 0,9%
Ukupno 114 100,0%

Izvor: Izrada autora

Tablica 8 prikazuje strukturu poduzeéa iz uzorka prema odabranoj metodi naknadnog
vrednovanja nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja promatranih poduzeéa njih
84,2% koristi metodu troSka za naknadno vrednovanje svih nekretnina, postrojenja i opreme,
14,9% poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje svih nekretnina, a
metodu troSka za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme, dok samo jedno poduzece
odnosno 0,9% poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje svih

nekretnina, postrojenja i opreme.
U nastavku su prikazani rezultati Hi kvadrat testa kojim su se analizirale postavljene hipoteze:

H,(1): Postoje znacajne razlike u koristenim metodama naknadnog priznavanja i

vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na veli¢inu poduzecéa

Za ocekivati je da velika poduzeca posjeduju veci broj razli€itih vrsta dugotrajne materijalne
imovine nego srednja poduzeca. Velika poduzeca raspolazu velikim kapitalom i pokrivaju
velika trzista. Pokazatelje uspjesnosti poslovanja prati i veliki broj zaposlenih. Ova poduzeca
su nositelji odredenih grana proizvodnje, pa sluze kao okosnica razvoja Citavog niza drugih
poduzeca. Iz tog razloga se moze ocekivati da ¢e velika poduzeca koristiti metodu fer
vrijednosti za naknadno vrednovanje dugotrajne imovine, dok se od srednjih poduze¢a moze
ocekivati naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine po metodi troska. Takoder,
za velika je poduzeca model revalorizacije pogodniji jer omogucuje prikazivanje dugotrajne

materijalne imovine prema njihovim trenutaénim vrijednostima te tako daje tvrtkama

.....

™ Esen, O. M., Perek, A. A. (2016): The revaluation model and its effects on financial Statements: an
examination on bist 100 companies, Journal of Information Economics and Management, Volume: X, Issue: I1.
[Internet]. Dostupno na: http://www.beykon.org/dergi/2016/SPRING/2016X1.1.3.0.M.Esen.pdf
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Tablica 9: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na

veli¢inu poduzeéa

Ea—

Kombinacija
metode troska i  Metoda
Metoda troska ~ metode revalorizacije

revalorizacije
28 5 1 34
Veli¢ina Srednje 82,4% 14,7% 2,9% 100,0%
poduzeca 68 12 0 80
Veliko 85,0% 15,0% 0,0% 100,0%
Ukupno 96 17 1 114
84,2% 14,9% 0,9% 100,0%

lzvor: lzrada autora

Odabrane metode naknadnog vrednovanja dugoetrajne materijalne imovine s ohzirom na
veli¢inu poduzeca

Fortena metoda
nalnadnog vrednovanja
dugotrajne materijalne
Hnovine
60 Metoda trofka
Eombinacija metode trofka i
metode revalon=acije
Ietoda revalon=acije
3
i
5
= 404
=
=%
=
-t
[ua]
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Srednje Welika

Veli¢ina poduzeca

Grafikon 1: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na
veli¢inu poduzeéa

lzvor: lzrada autora

Promatraju¢i prvo obiljezje, veli¢inu poduzeca, moze se zakljuciti da od ukupnog broja

poduzeca koja se klasificiraju kao srednje velika, njih 82,4% koristi metodu troska za
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naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine, 14,7% koristi metodu revalorizacije
za naknadno vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste
metodu troska, dok 2,9% srednje velikih poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno
vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja poduzeéa koja
se klasificiraju kao velika, 85% poduzeca koristi metodu troSka za naknadno vrednovanje
dugotrajne materijalne imovine, 15% koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje
nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu troSka, dok
nijedno veliko poduzece ne koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje cijele
skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Iz priloZenih brojki se moze do¢i do zakljucka da se
kod svake kategorije poduzetnika s obzirom na veli¢inu najvise koristi metoda troska za sve
promatrane vrste imovine, iako je kod srednje velikih poduzeca metoda revalorizacije
zastupljenija nego kod velikih poduze¢a. U nastavku su navedeni neki od mogucih razloga
ovakvih rezultata. Razlog zaSto poduzeca rijetko koriste metodu revalorizacije moze biti
¢injenica da je metoda troska jeftinija od metode revalorizacije za poduzece, jer kako bi se
provela metoda revalorizacije, potrebno je da poduzece angazira ovlaStenog procjenitelja, Sto
kosta. Takoder, ograni¢enje u odabiru metode revalorizacije moze biti u tome $to na trzistu
jos uvijek nema dovoljno profesionalno kvalificiranih procjenitelja te ¢injenica da za vecinu
ispitivane imovine ne postoji aktivno trziSte u promatranim drzavama pa je njeno vrednovanje

po fer vrijednosti znatno kompliciranije.

Tablica 10: Rezultati testiranja nezavisnosti izmedu veli¢ine poduzeéa i koriStenih
metoda

Chi-Square Tests
Value Df Asymptotic
Significance (2-sided)

Pearson Chi-Square 0,126 1 723
Likelihood Ratio 0,124 1 725
N of Valid Cases 114

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 5,37.

Izvor: Izrada autora

Za potrebe testiranja je jedino poduzece koje koristi metodu revalorizacije kao metodu
naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine za sve kategorije nekretnina,

postrojenja 1 opreme je pripojeno kategoriji kombinacije metode troska i1 metode

revalorizacije. Isto je uéinjeno za sva testirana obiljezja. 1z tablice 10 se moze vidjeti da je

44



empirijska signifikantnost a*=0,723 = 72,3% — ao* > 5% — H,, $to znaci da se uz
znacajnost od 5% ne moze prihvatiti postavljena hipoteza H;(1) da postoji ovisnost izmedu
veli¢ine poduzec¢a i metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine. Drugim
rije¢ima, ne postoji statisti¢ki znacajna razlika u koriStenim metodama naknadnog priznavanja

1 vrednovanja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na veli¢inu poduzeca.

H,(2): Postoje znacajne razlike u koristenim metodama naknadnog priznavanja i

vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na vlasnistvo poduzeca

Poduzece moZze biti u drzavnom, privatnom i mjeSovitom vlasnistvu.’ Ocekuje se da ce
postojati znacajne razlike u koriStenim metodama naknadnog vrednovanja s obzirom na
vlasniStvo poduzeéa. Pretpostavka je da poduzeéa koja su u drzavnom vlasniStvu nisu u
tolikoj mjeri profitno orijentirana kao poduzeca koja su u privatnom vlasnistvu. Pretpostavlja
se da ¢e poduzeca u drzavnom vlasniStvu u vecoj mjeri koristiti metodu troska kao metodu
naknadnog vrednovanja, dok ¢e se poduzeca koja su u privatnom vlasnistvu prije odluditi za
metodu revalorizacije. Razlog tome je taj da je metoda revalorizacije vise orijentirana na
vrijednost 1 pruza pravovremene podatke o zaradama. Takoder, metoda revalorizacije ima
potencijal smanjiti informacijsku asimetriju, $to je posebno vazno za poduzeca u privatnom
vlasniStvu, dok je metoda troska jednostavnija od metode revalorizacije, §to je primarni razlog
opredjeljenja drzavnih poduzeta za koriStenje metode troska kao metode naknadnog
priznavanja dugotrajne materijalne imovine.

Tablica 11: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na
oblik vlasniStva poduzeéa

Metoda naknadnog mjerenja dugotrajne
materijalne imovine

Kombinacija
metode troSka Metoda Ukupno
Metoda troska i metode revalorizacije

revalorizacije
Vlasnistvo Privatno 80 14 1 95
84,2% 14,7% 1,1% 100,0%
Drzavno 7 0 0 7
100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Mjesovito 9 3 0 12
75,0% 25,0% 0,0% 100,0%
Ukupno 96 17 1 114
84,2% 14,9% 0,9% 100,0%

Izvor: Izrada autora

"® Hrvatska Gospodarska Komora, [Internet]. Dostupno na: https://www.hgk.hr/odjel-za-poslovne-
informacije/registar-poslovnih-subjekata
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Odabrane metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s ohzirom na
vlasnistvo poduzeéa

Fonétena metoda
naknadnog vrednovanja
dugotrajne materijalne
Hovine
Metoda troika
Eombinacija metode troika 1

metods revalorizacije
Metoda revalorizacije

30

a0

Broj poduzeca

m B,

Privatno Dnzavno Mjelovito

Vlasnistvo poduzeca

Grafikon 2: Metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na

vlasnistvo poduzeca

Izvor: Izrada autora

Promatraju¢i poduzeéa s obzirom na oblik vlasni§tva, od ukupnog broja poduzeca u
privatnom vlasniStvu, njih 84,2% koristi metodu troska za naknadno vrednovanje dugotrajne
materijalne imovine, 14,7% Kkoristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje
nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu troSka, dok 1,1%
promatranih poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje cijele skupine
nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja poduzeéa u drzavnom vlasniStvu, njih
100% koristi metodu troska za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine.
Nijedno drzavno poduzeée ne Koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje
nekretnina, a metodu troska za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme te nijedno od
promatranih drzavnih poduzeca ne koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje
cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja poduzeca u mjeSovitom

vlasni$tvu, njih 75% koristi metodu troska za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne
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imovine, dok ostalih 25% poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje
nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu troska. Nijedno
promatrano poduzece u mjeSovitom vlasniStvu ne koristi metodu revalorizacije za naknadno
vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Kod kategorije poduzetnika u
privatnom i mjeSovitom vlasniStvu ve¢inom se koristi metoda troSka za cijelu skupinu
nekretnina, postrojenja i opreme, dok sva drzavna poduzeca koriste isklju¢ivo metodu troska
za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine. Razlog tome moze biti prethodno
navedena Cinjenica da drzavna poduzeca imaju manji interes za postizanjem Sto boljih
financijskih rezultata, gdje bi im vise u korist i§la metoda revalorizacije, stoga se ta poduzeca
u ovolikoj mjeri i odlucuju za jednostavniju metodu naknadnog vrednovanja, metodu troska.
Sto se ti¢e poduzeéa u privatnom i mjeSovitom vlasnistvu, moguéi razlozi ovakvih rezultata
mogu biti prethodno navedeni faktori koji negativno utjecu na odluku o primjeni metode

revalorizacije.

Tablica 12: Rezultati testiranja nezavisnosti izmedu oblika vlasniStva poduzeéa i

koriStenih metoda

Chi-Square Tests

Value Df Asymptotic Significance
(2-sided)
Pearson Chi-Square 0,161% 1 ,688
Likelihood Ratio 0,175 1 ,676
N of Valid Cases 114

a. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,42,

Izvor: Izrada autora

Za potrebe testiranja poduzeca karakterizirana kao poduzeca mjeSovitog vlasniStva su
grupirana u privatna ili drZavna poduzeca ovisno o tome tko ima najveci postotak udjela u
vlasnistvu. 1z tablice 12 se moze vidjeti da je empirijska signifikantnost a*=0,688 = 68,8%
— o* > 5% — H,, Sto zna¢i da se uz znacajnost od 5% ne moze prihvatiti postavljena
hipoteza H;(2) da postoji ovisnost izmedu oblika vlasnistva poduzeca i metode naknadnog
vrednovanja dugotrajne materijalne imovine. Drugim rije€ima, ne postoji statisticki znac¢ajna
razlika u koriStenim metodama naknadnog priznavanja i vrednovanja nekretnina, postrojenja i

opreme s obzirom na vlasniStvo poduzeca.
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H,(3): Postoje znacajne razlike u koristenim metodama naknadnog priznavanja i
vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na ostvareni financijski rezultat

poduzeéa

Poduzece moze ostvariti pozitivan ili negativan financijski rezultat. Pretpostavka je da se
koristene metode naknadnog vrednovanja znacajno razlikuju s obzirom na ostvareni
financijski rezultat. Oc¢ekuje se da poduzeca koja ostvaruju negativan financijski rezultat
koriste metodu troska kao metodu naknadnog vrednovanja dok, s druge strane, poduzeca koja
ostvaruju pozitivan financijski rezultat pretezno koriste metodu revalorizacije. Razlog tome je
ako se knjigovodstvena vrijednost imovine smanji kao rezultat revalorizacije, smanjenje se
priznaje u raunu dobiti 1 gubitka. Medutim, smanjenje se tereti izravno u glavnici pod
naslovom revalorizacijskog viska do iznosa bilo kojeg postoje¢eg salda u revalorizacijskom
viSku u odnosu na to sredstvo. S druge strane, revalorizacija imovine povecava
knjigovodstvenu vrijednost dugotrajne imovine i revalorizacijske rezerve u kapitalu dionicara,
dok se povecanje priznaje u dobiti ili gubitku u mjeri u kojoj poniStava smanjenje

revalorizacije istog sredstva koje je prethodno priznato u radunu dobiti i gubitka.”’

Tablica 13: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na
ostvareni financijski rezultat poduzeéa

Metoda naknadnog mjerenja  dugotrajne
materijalne imovine

Kombinacija
metode troska i Metoda Ukupno
Metoda troska metode revalorizacije
revalorizacije
Ostvareni Dobit razdoblja 75 9 1 85
financijski 88,2% 10,6% 1,2% 100,0%
rezultat Gubitak razdoblja 21 8 0 29
72,4% 27,6% 0,0% 100,0%
Ukupno 96 17 1 114
84,2% 14,9% 0,9% 100,0%

Izvor: Izrada autora

" Aljinovi¢ Baraé, Z., Sodan, S. (2011): Motives for asset revaluation policy choice in Croatia, Croatian
Operational Research Review (CRORR), Vol. 2, str. 60.-70. [Internet]. Dostupno na:
https://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id_clanak_jezik=142174
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Odabrane metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obhzirom na
ostvareni financijski rezultat poduzeca

80 Fori#tena metoda
naknadnog vrednovana
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Grafikon 3: Metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na
ostvareni financijski rezultat

Izvor: Izrada autora

S obzirom na ostvareni financijski rezultat, od ukupnog broja poduzeéa koja su ostvarila
pozitivan financijski rezultat, njih 88,2% koristi metodu troSka za naknadno vrednovanje
dugotrajne materijalne imovine, 10,6% koristi metodu revalorizacije za naknadno
vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu
troSka, dok 1,2% promatranih poduzeca koristi metodu revalorizacije za naknadno
vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja poduzeca koja
su ostvarila negativan financijski rezultat, njih 72,4% koristi metodu troska za naknadno
vrednovanje dugotrajne materijalne imovine, a 27,6% koristi metodu revalorizacije za
naknadno vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste
metodu troSka. Nijedno poduzeée koje je ostvarilo gubitak u poslovnoj godini nije koristilo
metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje cijele skupine dugotrajne materijalne
imovine. Razlozi ovakvim rezultatima mogu biti nepostojanje aktivnog trzista, porezni aspekt

troSkova amortizacije, troSak procjene fer vrijednosti, vec¢i troSkovi racunovodstvene
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amortizacije, manji dobitak u ra¢unu dobiti i gubitka i sli¢no. Navedeni razlozi su faktori koji
negativno utjeCu na odluku poduzeca koji razmatraju moguénost primjene metode

revalorizacije za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine.

Tablica 14: Rezultati testiranja nezavisnosti izmedu ostvarenog financijskog rezultata

poduzeéa i koriStenih metoda

Chi-Square Tests

Value Df Asymptotic
Significance (2-sided)

Pearson Chi-Square 4,071 1 ,044
Likelihood Ratio 3,707 1 ,054
N of Valid Cases 114

a. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 4,58.
Izvor: Izrada autora

Iz tablice 14 se moze vidjeti da je empirijska signifikantnost 0*=0,044 = 4,4% — o* <5% —
H,, §to znaci da se uz znacéajnost od 5% moze prihvatiti postavljena hipoteza H,(3) da postoji
ovisnost izmedu ostvarenog financijskog rezultata poduzeéa i metode naknadnog vrednovanja
dugotrajne materijalne imovine. Drugim rije¢ima, postoji statistiCki znacajna razlika u
koriStenim metodama naknadnog priznavanja i vrednovanja nekretnina, postrojenja i opreme s

obzirom na financijski rezultat poduzeca.

H,(4): Postoje znacajne razlike u koristenim metodama naknadnog priznavanja i

vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na djelatnost poduzeca

Svaki poslovni subjekt, ovisno o njegovom podruc¢ju poslovanja, registriran je za jednu ili vise
djelatnosti prema Zakonu o Nacionalnoj klasifikaciji djelatnosti.”® Pretpostavka je da ¢e
postojati znacajne razlike u metodama naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne
imovine s obzirom na razliite djelatnosti u kojima poduzeca posluju. Ocekuje se da ce
poduzeca koja posjeduju veliki broj nekretnina, postrojenja i opreme kao Sto su npr.
proizvodna poduzeca ili poduzeca koja se bave poslovanjem nekretninama pretezno koristiti
metodu revalorizacije, dok ¢e poduzeca koja se bave pretezno usluznim djelatnostima kao Sto
su hotelijerstvo ili financijsko posredovanje u vecini slucajeva koristiti metodu troSka kao

metodu naknadnog vrednovanja.

"8 Odluka o Nacionalnoj klasifikaciji djelatnosti 2007. — NKD 2007., Narodne novine, broj 98/94, ¢lanak 4.
stavak 2., Zagreb. [Internet]. Dostupno na: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2007_06 58 1870.html
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Tablica 15: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na

podrudje djelatnosti poduzeéa

Kombinacija  Metoda
metode

troska i
metode
revalorizacije
A - POLJOPRIVREDA, SUMARSTVO 4 2
| RIBARSTVO 66.7% 33.3%
C - PRERADIVACKA INDUSTRIJA 30 6
81,1% 16,2%
F — GRAPEVINARSTVO 4 0
100,0% 0,0%
G - TRGOVINA NA VELIKO | NA 9 1
MALO; POPRAVAK MOTORNIH 90,0% 10,0%
VOZILA | MOTOCIKALA
H - PRIJEVOZ I SKLADISTENJE 11 0
100,0% 0,0%
| - DIELATNOSTI PRUZANJA 18 3
. SMJESTAJA TE PRIPREME I 85,7% 14,3%
Djelatnost 51 UZIVANJA HRANE
poduzeéa
J - INFORMACIJE | KOMUNIKACIJE 1 0
100,0% 0,0%
K - FINANCIJSKE DJELATNOSTI | 14 3
DJELATNOSTI OSIGURANJA 82,4% 17,6%
L - POSLOVANJE NEKRETNINAMA 2 0
100,0% 0,0%
M - STRUCNE, ZNANSTVENE I 2 2
TEHNICKE DJELATNOSTI 50,0% 50,0%
R - UMJETNOST, ZABAVA | 1 0
REKREACIJA 100,0% 0,0%
Ukupno 96 17
84,2% 14,9%

lzvor: 1zrada autora

revalorizacije

6
100,0%

37
100,0%
4
100,0%
10
100,0%

11
100,0%
21
100,0%

1
100,0%
17
100,0%

2
100,0%
4
100,0%

1
100,0%

114
100,0%
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Odabrane metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imvine s obzirom na
podruéje djelatnosti poduzeéa

Korigtena metoda
nalnadnog vrednovaija
dugotrajne matejalne
HNOVite

F-UMIETHOST, ZABAVA I REEREACITA

M - STRUCHE, ZHANSTVENE I TEHNICKE

DIELATHOSTI Metoda trodka
Eombinacia metode troika 1
metode revalolizacije

L - POSLOVANIE NEEFETHINAMA Metoda 1evalorizacije

E - FINANCILEE DIELATHOSTI I
DIELATHOSTI OSIGURANTA

I- INFORMACIIE I EOMUNIEACIIE

I- DIELATNOSTI PRUZANIA SMIESTAJA
TE PRIFEEME I USLUZIVANIA HEANE

H - PRIJEVOZ I SKLADISTENIE

G- TRGOVINA WA VELIKO I NA MALOQ,
POPEAVAK MOTOFNIH VOZILA I
MOTOCIEALA

F - GRADEVINARSTVO

C - PRERADIVACEA INDUSTRIJA

A - POLJOPRIVREDA, SUMARSTVO I
FIBARSTVO

T T T
] 10 20 30

Broj poduzeca

Grafikon 4: Metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na

podrudje djelatnosti poduzeéa

Izvor: Izrada autora

Iz tablice 15 i grafikona 4 se moze vidjeti da u svakoj od kategorija koje se odnose na
djelatnost, poduze¢a u uzorku pretezno odabiru metodu troska za naknadno mjerenje
dugotrajne materijalne imovine. Od ukupnog broja poduzeca, najvise njih pripada kategoriji
preradivacke industrije, djelatnostima pruzanja smjeStaja te pripreme i1 usluzivanja hrane i
kategoriji financijskih djelatnosti te se na temelju tih poduzeca mogu donijeti pouzdaniji
zakljucci §to se tice odabira metode za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine.
Svim ostalim kategorijama djelatnosti pripada premalo poduze¢a iz uzorka, a neke od
djelatnosti sadrze samo po jedno poduzece. Od ukupnog broja promatranih poduzeca Cija
glavna djelatnost spada u kategoriju preradivacke industrije njih 81,1% koristi metodu troska
za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine, 16,2% koristi metodu
revalorizacije za naknadno vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i

opreme koriste metodu troska, dok 2,7% promatranih poduzeca koristi metodu revalorizacije
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za naknadno vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Kategorija
djelatnosti preradivacke industrije je jedina djelatnost u kojoj poduzeca koriste metodu
revalorizacije za naknadno vrednovanje nekretnina, postrojenja i opreme. Od ukupnog broja
promatranih poduzeca ¢ija glavna djelatnost spada u kategoriju djelatnosti pruzanja smjestaja
te pripreme 1 usluZivanja hrane i1 pic¢a, njih 85,7% koristi metodu troSka za naknadno
vrednovanje dugotrajne materijalne imovine, 14,3% Kkoristi metodu revalorizacije za
naknadno vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme Koriste
metodu troSka, dok nijedno od promatranih poduzeca ove djelatnosti ne koristi metodu
revalorizacije za naknadno vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Od
ukupnog broja poduzeé¢a u uzorku cija glavna djelatnost spada u kategoriju financijskih
djelatnosti i djelatnosti osiguranja, njih 82,4% koristi metodu troska za naknadno vrednovanje
dugotrajne materijalne imovine, 17,6% koristi metodu revalorizacije za naknadno
vrednovanje nekretnina, a za naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu
troska, dok nijedno od promatranih poduzeca ove djelatnosti ne koristi metodu revalorizacije
za naknadno vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Poduzeéa koja
pripadaju ostalim skupinama takoder ve¢inom koriste metodu troska. Manjina poduzeca koja
koriste metodu revalorizacije za sve nekretnine, a metodu troska za sva postrojenja i opremu
pripadaju kategorijama djelatnosti: poljoprivreda, Sumarstvo i ribarstvo, trgovina na veliko i
na malo, prijevoz i skladiStenje te stru¢ne, znanstvene 1 tehnicke djelatnosti. Nenavedenim
kategorijama pripadaju samo poduzeca koja koriste metodu troska. Moguéi razlozi ovakvih
rezultata takoder mogu biti ve¢ prethodno spomenuti faktori koji negativno utje¢u na odluku

poduzeca o primjeni metode revalorizacije.

Tablica 16: Rezultati testiranja nezavisnosti izmedu djelatnosti i koriStenih metoda

Chi-Square Tests

Value Df Asymptotic
Significance (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,763% 6 ,450
Likelihood Ratio 8,116 6 ,230
N of Valid Cases 114

a. 6 cells (42,9%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 0,95.

Izvor: Izrada autora

Za potrebe testiranja kreirane su 3 posebne grupe gdje su se spojile odredene kategorije
djelatnosti. U prvoj grupi se nalaze kategorije A - Poljoprivreda, Sumarstvo i ribarstvo i C -

Preradivacka industrija. U drugoj grupi su spojene kategorije F — Gradevinarstvo i L -
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Poslovanje nekretninama. U posljednjoj grupi se nalaze kategorije J - Informacije i
komunikacije, M - Stru¢ne, znanstvene i tehni¢ke djelatnosti, i R - Umjetnost, zabava i
rekreacija. Ostale kategorije djelatnosti nisu svrstane u zasebne grupe, nego su ostale kao $to
je prethodno prikazano u tablici 15 i grafikonu 4. 1z tablice 16 se moze vidjeti da je empirijska
signifikantnost a*=0,450 = 45,0% — o* > 5% — H,, Sto znaci da se uz znacajnost od 5% ne
moze prihvatiti postavljena hipoteza H;(4) da postoji ovisnost izmedu podrucja djelatnosti
poduzeca i metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine. Drugim rijecima,
ne postoji statistiCki znacajna razlika u koriStenim metodama naknadnog priznavanja i

vrednovanja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na djelatnost poduzeca.

H,(5): Ne postoje znacajne razlike u koristenim metodama naknadnog priznavanja i

vrednovanja dugotrajne materijalne imovine medu drzavama

Ocekuje se da nece postojati znacajne razlike u naknadnom vrednovanju imovine medu
drzavama. Razlog za takvu pretpostavku je u tome Sto ne postoje razlike u zakonodavstvu u
Hrvatskoj 1 Sloveniji. Takoder, nisu pronadena ni prethodno provedena istrazivanja koja bi
utvrdila da postoje znacajne razlike u naknadnom priznavanju i vrednovanju dugotrajne
materijalne imovine medu poduze¢ima u Hrvatskoj 1 Sloveniji. Slovenija je ¢lanica Europske
unije te se poduzeca moraju pridrzavati Medunarodnih ra¢unovodstvenih standarda kao i
Hrvatska poduzeéa. Sto se tie Slovenskih radunovodstvenih standarda, dugotrajna
materijalna imovina se naknadno vrednuje po Slovenskom racunovodstvenom standardu 1 -
Dugotrajna materijalna imovina (izvorno: Slovenski ra¢unovodski standard 1 - Opredmetena
osnovna sredstva) koji se ne razlikuje od HSFI 6 u bitnim stavkama. Stoga se oc¢ekuje da
promatrana poduzeca u Sloveniji svoju dugotrajnu materijalnu imovinu naknadno vrednuju na

isti nacin kao 1 poduzeca u Hrvatskoj.
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Tablica 17: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na

N

drzavu poduzeéa

Kombinacija  Metoda
troska metode revalorizacije

troska i
metode
revalorizacije
69 17 1 87
Hrvatska 79,3% 19,5% 1,1% 100,0%
Drzava 2 0 0 21
poduzeca Slovenija 100,0% 0,0% 00%  100,0%
96 17 1 114
Ukupno
84,2% 14,9% 0,9% 100,0%

lzvor: lzrada autora

Odabrane metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s ohzirom na
drzavu poduzeda

FKonitena metoda
nalmadnog vrednovanja
dugotrajine materijalne
Hmovine

Metoda trozka
Eonbmacija metode trofka i
metode revalorizacije

Metoda revalorizacije

Broj poduzeéa

1
Hrvatska Slovenya
Drizava poduzeéa

Grafikon 5: Metoda naknadnog mjerenja nekretnina, postrojenja i opreme s obzirom na
drZzavu poduzeéa

lzvor: lzrada autora
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S obzirom na drzavu poduzeca, od ukupnog broja promatranih poduzeca koja se nalaze u
Hrvatskoj, njih 79,3% koristi metodu troska za naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne
imovine, 19,5% Kkoristi metodu revalorizacije za naknadno vrednovanje nekretnina, a za
naknadno vrednovanje postrojenja i opreme koriste metodu troSka, dok 1,1% promatranih
poduzeca, odnosno samo jedno poduze¢e u Hrvatskoj koristi metodu revalorizacije za
naknadno vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme. Sto se tice poduzeéa
koja djeluju u Sloveniji, sva promatrana poduzeéa u uzorku koriste metodu troska za
naknadno vrednovanje dugotrajne materijalne imovine. Nijedno listano poduzeée u uzorku
koje pripada Sloveniji ne koristi ni ,,kombiniranu metodu* gdje se revalorizacija koristi za
naknadno vrednovanje nekretnina, a metoda troska za naknadno vrednovanje postrojenja i
opreme. Takoder, nijedno promatrano listano poduzec¢e u Sloveniji ne koristi metodu
revalorizacije za naknadno vrednovanje cijele skupine nekretnina, postrojenja i opreme.
Mogu¢i razlozi ovakvim rezultatima takoder mogu biti ve¢ prethodno spomenuti faktori koji
negativno utje¢u na odluku poduzeca o primjeni metode revalorizacije. Oni su: nepostojanje
aktivnog trziSta, porezni aspekt troskova amortizacije, troSak procjene fer vrijednosti, veéi

troskovi racunovodstvene amortizacije, manji dobitak u racunu dobiti i gubitka i sli¢no.

Tablica 18: Rezultati testiranja nezavisnosti izmedu drZave poduzeéa i koriStenih

metoda
Chi-Square Tests
Value Df Asymptotic
Significance (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,6342 1 ,010
Likelihood Ratio 10,737 1 ,001
N of Valid Cases 114

a. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 4,26.

Izvor: Izrada autora

Tablica 18 prikazuje da je empirijska signifikantnost a*=0,010 = 1,0% — o* <5% — Hy, §to
znaci da se uz znacajnost od 5% moze prihvatiti postavljena hipoteza H;(5) da ne postoji
ovisnost izmedu drzave poduzeca 1 metode naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne
imovine. Drugim rijeima, ne postoji statisticki znacajna razlika u koristenim metodama
naknadnog priznavanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na drZavu

poduzeca.
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6. ZAKLJUCAK

Svrha ovog rada je istraziti postoje li znacajne razlike u koriStenim metodama naknadnog
prikazivanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine listanih poduze¢a u Hrvatskoj i
Sloveniji s obzirom na veli¢inu i vlasnis§tvo poduzeca, ostvareni financijski rezultat, djelatnost
poduzeca te postoje li znacajne razlike naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne
imovine medu dvjema drzavama. Sukladno Medunarodnom ra¢unovodstvenom standardu 16,
subjekt nakon pocetnog priznavanja nekretnina, postrojenja i opreme moze odabrati metodu
troSka ili metodu revalorizacije kao raCunovodstvenu politiku i mora je primijeniti na cijelu

skupinu nekretnina, postrojenja i opreme.

Analiza postavljenih hipoteza koje glase da postoje znacajne razlike u koristenim metodama
naknadnog priznavanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na veli¢inu
poduzeca, vlasniStvo, financijski rezultat i djelatnost te da ne postoje znacajne razlike u
koriStenim metodama naknadnog priznavanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine
medu drzavama se provelo pomocu Hi-kvadrat testa. Rezultati provedenog istrazivanja su
pokazali da vecina poduzeéa u uzorku koristi metodu troska za naknadno vrednovanje
dugotrajne materijalne imovine. Analizom po odredenim obiljezjima se takoder doSlo do
rezultata da poduzecéa velikim dijelom koriste metodu troska. Provedenim Hi-kvadrat testom
se pokazao rezultat da ne postoji povezanost izmedu metoda naknadnog mjerenja dugotrajne
materijalne imovine i veliine poduzeca, oblika vlasni$tva, djelatnosti i drzave poduzeca te da
postoji povezanost izmedu metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine i
financijskog rezultata poduzeca. Drugim rije¢ima, izraCunata vrijednost Hi-kvadrat testa
pokazuje da odabir metode u poduzecu ne ovisi o veli¢ini poduzeca, obliku vlasnistva,
djelatnosti i drzavi poduzeca te da odabir metode u poduzecu ovisi o financijskom rezultatu
poduzeca. Uz pomo¢ rezultata istrazivanja mogu se odbaciti postavljene hipoteze o postojanju
znacajnih razlika u koriStenim metodama s obzirom na veli¢inu poduzeca, oblik vlasniStva,
djelatnost 1 drzavu poduzeca te se prihvaca postavljena hipoteza o postojanju znacajnih
razlika u koriStenim metodama s obzirom na financijski rezultat poduzeca . Konacno se moze
zaklju€iti da ne postoji statisticki znacajna razlika u koriStenim metodama naknadnog
priznavanja i vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na sve kategorije
obiljezja osim financijskog rezultata poduzeca. Poduzeca u uzorku koja koriste metodu
revalorizacije najceS¢e je upotrebljavaju za vrednovanje nekretnina, dok za postrojenja i
opremu upotrebljavaju metodu troSka. Razlog tome mozZe biti postojanje aktivnog trzista za

nekretnine.
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Prethodno provedena istrazivanja na ovu temu, kako hrvatska tako 1 europska, takoder
naglasavaju da poduzeca dominantno koriste metodu troska, dok poduzeca koja koriste
metodu revalorizacije najvise je koriste za vrednovanje nekretnina. Razlog zbog kojeg
poduzeca u malom postotku koriste metodu revalorizacije moze biti Cinjenica da je metoda
troSka jednostavnija i jeftinija za poduzece nego metoda revalorizacije jer nema potrebe za
naknadnom procjenom i vezanim troskovima. Mogué¢i pozitivni i negativni faktori koji
pozitivno i negativno utjeCu na odluku o metodi procjene po fer vrijednosti su prethodno
navedeni u teorijskom dijelu. Moze se primijetiti da su negativni ucinci procjene po metodi
revalorizacije brojniji od pozitivnih u¢inaka §to se naposlijetku i manifestira na izbor metode 1

uzrokuje ovakve rezultate.
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SAZETAK

Predmet istrazivanja ovog rada je utvrditi koje metode naknadnog priznavanja i vrednovanja
dugotrajne materijalne imovine primjenjuju listana poduze¢a u RH i Sloveniji. Takoder,
predmet istrazivanja je ispitati postojanje znacajnih razlika u koriStenim metodama s obzirom
na: veli¢inu poduzeca, vlasniStvo, ostvareni financijski rezultat i djelatnost poduzeca te
usporedba medu dvjema drzavama. Cilj istrazivanja je prihvatiti ili odbaciti postavljene
istrazivaCke hipoteze. Drugim rijeCima, cilj istrazivanja je provedenom analizom ispitati
postoje 1li znaCajne razlike u koriStenim metodama naknadnog vrednovanja i priznavanja
dugotrajne materijalne imovine s obzirom na navedena obiljezja. Analiza se provela na
uzorku od 87 hrvatskih i 27 slovenskih listanih poduzeca koja su predala svoje temeljne
financijske izvjeStaje za 2018. godinu. Teorijski okvir ¢ini relevantni ra¢unovodstveni

standard: Medunarodni raunovodstveni standard 16.

Nakon pocetnog priznavanja, dugotrajnu materijalnu imovinu moguce je vrednovati metodom
troska ili metodom revalorizacije. Subjekt je duzan za svoju racunovodstvenu politiku
odabrati ili model troska ili model revalorizacije i primijeniti tu politiku na ¢itavu skupinu
dugotrajne materijalne imovine. Rezultati istrazivanja pokazuju da veéina poduzeca iz uzorka
koristi metodu troska za naknadno vrednovanje nekretnine, postrojenja i opreme. Analizom
po odredenim obiljezjima takoder se dolazi do rezultata da se poduzeca ve¢inom odlucuju za
metodu troSka. Provedenim Hi-kvadrat testom dolazi se do rezultata koji pokazuju da ne
postoji povezanost izmedu metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine i
veli¢ine poduzeca, oblika vlasniStva, djelatnosti 1 drzave poduzeca te da postoji povezanost
izmedu metoda naknadnog mjerenja dugotrajne materijalne imovine 1 financijskog rezultata
poduzeca. Dakle, izraCunata vrijednost Hi-kvadrat testa pokazuje da odabir metode u
poduze¢u ne ovisi o nijednom promatranom obiljezju osim o financijskom rezultatu
poduzeca. Sukladno dobivenim rezultatima, moze se odbaciti temeljna hipoteza o postojanju
znaCajnih razlika u koriStenim metodama s obzirom na sva obiljezja osim financijskog
rezultata poduzeca. Naposlijetku se mozZe zakljuciti da ne postoji statisticki znacajna razlika u
koriStenim metodama naknadnog vrednovanja dugotrajne materijalne imovine s obzirom na

sva promatrana obiljeZja osim financijskog rezultata poduzeca.

Kljuéne rije¢i: dugotrajna materijalna imovina, metoda troska, metoda revalorizacije,

Medunarodni racunovodstveni standardi
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SUMMARY

The subject of this research work is to determine which methods of subsequent measurement
and valuation of tangible fixed assets are used by listed companies in Croatia and Slovenia.
Also, the subject of the research is to examine the existence of significant differences in the
methods used regarding: the size of the company, ownership, the financial result, the main
activity of the company and comparison between the two countries. The aim of the research is
to confirm or refute the proposed research hypotheses. In other words, the aim of the research
is to examine whether there are significant differences in the methods used for the subsequent
valuation and recognition of fixed assets due to the above mentioned characteristics. The
analysis was carried out on a sample of 87 Croatian and 27 Slovenian listed companies which
submitted their basic financial statements for 2018. The theoretical framework is made of

relevant accounting standard: International Accounting Standard 16.

After initial recognition, tangible fixed assets can be valued using the cost method or the
revaluation method. An entity is required to select either a cost model or a revaluation model
for its accounting policy and apply that policy to the entire group of tangible fixed assets. The
research results show that most of the sample companies use the cost method to subsequently
evaluate property, plant and equipment. Analyzing by characteristics also results in most
companies opting for the cost method. The conducted Chi-square test results show that there
is no correlation between the methods of subsequent measurement of tangible fixed assets and
the size of the enterprise, the form of ownership, activity and the state of the enterprise, and
that there is a correlation between the methods of subsequent measurement of tangible fixed
assets and the financial result of the enterprise. Thus, the calculated value of the Chi-square
test shows that the choice of method in an enterprise does not depend on any observed
characteristic except on the financial result of the enterprise. According to the results
obtained, the basic hypothesis that there are significant differences in the methods used can be
rejected, given all characteristics except the financial result of the company. Finally, it can be
concluded that there is no statistically significant difference in the methods used for the
subsequent valuation of tangible fixed assets with respect to all observed characteristics

except the financial result of the enterprise.

Keywords: tangible fixed assets, cost method, revaluation method, International Accounting
Standards
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