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1. Uvod

Podrucje Srednje Europe od 1867. do 1918. zvalo se Austro-Ugarska monarhija. Trajala
je, kao takva, pedeset i jednu godinu. U tu drzavu spadao je i grad Travnik u Bosni i Hercegovini

gdje se 1892. godine rodio Ivo Andrié.

Ivo Andri¢ zapamden je prvenstveno kao knjizevnik, dobitnik Nobelove nagrade za
knjiZzevnost. On je jedini dobitnik spomenute nagrade s ovih prostora u domeni knjizevnosti te
se smatra bosanskohercegovackim, hrvatskim 1 srpskim piscem. Manje je poznato da je Andrié¢
svoju karijeru izgradio i kao diplomat. ,,Bio je u diplomatskoj sluzbi u Vatikanu, Bukurestu,
Grazu (gdje je i doktorirao 1924.), Parizu, Madridu, Bruxellesu i Zenevi. Godine 1937. postaje

pomoénik ministra vanjskih poslova u Stojadinovi¢evoj vladi, a 1939. veleposlanik u Berlinu.*

Ipak, cijeloga Zivota pisao je i okusao se u razli¢itim knjizevnim formama (pisao je
poeziju, novele, pripovijetke, eseje i romane). Najvecu knjizevnu zrelost pokazao je u svojim
romanima od kojih se mogu izdvojiti: Travnicka hronika, Na Drini ¢uprija i Gospodica. Ono
Sto je karakteristicno za Andri¢evu prozu jest njegova sklonost inspiriranju dokumentarnom
gradom, stvarnim fenomenima i tradicijskim pricama. Na tim temeljima Andri¢ je uspjesno
opisao i objasnio stvarnost Bosne i Hercegovine koja je tema srediSnja tema njegova
stvaralastva. Tradicijske price i vjerovanja kojima je oblikovao svoje price jesu fenomeni Kkoji
oblikuju ljudsko ponasanje, formiraju ljudsko iskustvo i stvaraju granicu izmedu poznatog i

nepoznatog.

Od cjelokupnog Andri¢evog opusa, u ovom radu paznja ¢e biti usmjerena na roman Na
Drini ¢uprija. Ovaj roman Andrievo je najpoznatije i najuspjesSnije knjizevno djelo koje
prednjaci pred svim drugim pricama i knjizevnim formama u kojima se pisac okusao u svom
stvaralaStvu. Na Drini ¢uprija obiluje tradicijskim pri¢ama i vjerovanjima i odlikuje se
ravnotezom izmedu onoga $to jest, Sto nije, Sto bi covjek htio da bude, a od ¢ega najvise
strahuje. Odnos izmedu stvarnog i nestvarnog glavna je karakteristika ovog djela i to utjece na
razvoj Zivota i na shvacanje zivota likova u romanu. O odnosu knjizevnog djela i izvantekstovne

stvarnosti u kojoj knjizevno djelo nastaje Milivoj Solar pise:

! Andrié, Ivo. Leksikon hrvatskih pisaca / autor koncepcije Kresimir Nemec. Zagreb: Skolska knjiga, 2000., str.
11.



,,B€zZ poznavanja okolnosti nastanka nekog djela Cesto nema nikakvih moguénosti
odnosno preduvjeta za njegovo razumijevanje. No, izvantekstovni odnosi koje analiza
knjizevnog djela treba da ima u vidu nisu samo odnosi ,,prepoznavanja‘“ neke povijesne
zbilje koja djelu sluzi kao okosnica. Na slozen i mnogostruko uvjetovan nacin odnosi
se svako knjizevno djelo, i to ne samo prema tradiciji u smislu cjelokupnog kulturnog
nasljeda nekog naroda, kulturnog kruga pa i ¢itavog svijeta, nego i prema tradiciji u

uzem smislu, tj. prema knjizevnoj tradiciji.*?

Cilj ovog rada jest obraditi 1 objasniti one tradicijske pric¢e koje je Andri¢ ukomponirao
uroman ikoje su utkane u zajednicki zZivot pripadnika razlicitih naroda 1 vjera na jednom malom

prostoru.

2 Solar, Milivoj, Teorija knjizevnosti, Skolska knjiga — Zagreb, 1983., str. 54.
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2. Ivo Andrié, knjizevnik i diplomat

Kao $to je ve¢ navedeno, Ivo Andri¢ rodio se u Dolcu pokraj Travnika 9. listopada 1892.
godine u hrvatskoj obitelji od majke Katarine Peji¢ 1 oca Antuna Andri¢a. Ve¢ kao dijete seli

se u Visegrad, a potom u Sarajevo, gdje zavrSava gimnaziju.

Andri¢ je ve¢ u mladosti pokazivao znatizelju i interes za razliita podru¢ja u domeni
humanistickih znanosti. ,,Studirao slavistiku, filozofiju i povijest u Zagrebu (1912-13), Becu
(1913-14) i Krakovu (1914).®

Dvadesete i tridesete godine dvadesetog stoljeca proveo je u razliCitim europskim
metropolama kao diplomat, a 1939. godine, nalazi se u Berlinu, u svojstvu veleposlanika.
,Nakon njemackog napada na Jugoslaviju vraca se u Beograd gdje je i umirovljen na vlastiti

zahtjev.“

Tijekom cijelog svog Zivota, uz bogatu politicku karijeru, Andri¢ se bavi knjizevnim
radom. Svoj knjizevni put Andri¢ pocinje ve¢ u mladosti, pisSu¢i uglavnom poeziju. Objavljuje
dvije zbirke poezije pod nazivom Ex Ponto, godine 1918., i Nemiri, 1920. Ovim pjesnickim
zbirkama Ivo Andri¢ uvrsten je u red knjizevnika Hrvatske mlade lirike. Radi se o stihovima
ispovjednog karaktera, proZetima subjektivnim i melankoli¢nim dozivljajem svijeta. Kako pise
Dubravko Jel¢i¢ u Povijesti hrvatske knjizZevnosti. ,Kritici su neosporni jedino Ljubo Wiesner
i Ivo Andri¢, ve¢ tada osamljen i zamiSljen, turoban i tajanstven, diskretan, senzibilan i

bolezljiv, precizni rezbar detalja i strogi graditelj cjeline.*®
D. Jeli¢i¢ dodaje:

,Od 1920. po€inje nova faza u Andri¢evu stvaralastvu. Odlazak u Beograd obiljeZen je
i postupnim prijelazom na ekavicu te udaljavanjem od hrvatske knjizevnosti. (...)
Njegove rane novele tematski su usmjerene na proslost Bosne, uglavnom zavicajnih
krajeva (Travnik, ViSegrad, Sarajevo), i Cesto se temelje na lokalnim predajama i

kronikama (Mustafa Madzar, Corkan i Svabica, Ljubav u kasabi). U sredistu su

3 Andrié¢, Ivo, Leksikon hrvatskih pisaca / autor koncepcije Kreimir Nemec. Zagreb: Skolska knjiga, 2000., str.
11.

* Isto.

5 Jelgi¢, Dubravko, Povijest hrvatske knjizevnosti, Naklada Pavicié, Zagreb, 2004, str. 344./345.
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zanimanja ljudi u sukobu sa svojom prirodnom okolinom, ljudi ¢iji je Zivot obiljezen

samoc¢om i porazom.*®

»Godinama su se oko Andrica mnozile nejasnoce i kontroverze. Primjerice: je li
ustrajavao u jugoslavenstvu zbog vjernosti mladenackim idealima, ili zbog karijere, ili
zbog Cega tre¢eg? Je li ostao dosljedno Jugoslaven ili je mozda i njemu jugoslavenstvo
bilo prijelaz prema srpstvu? Nadalje, je li svoj bijeg od hrvatstva u sebi ikada prebolio,
ili je bio spreman da mu se vrati u nekom povoljnom trenutku, koji medutim nije
dozivio? ... Izbjegavanjem da se o€ituje o tim pitanjima, Andri¢ kao da je joS 1 poticao,
da takvih nejasnoca i kontroverzi bude jo§ viSe, da bi se najzad 1 otvoreno postavilo

pitanje o njegovoj osobnoj nacionalnoj pripadnosti, kao i o pripadnosti njegova djela.*’

Sredi$nji 1 najzreliji dio Andri¢evog knjizevnog stvaralastva jesu njegovi romani. Prvi

je nastao roman Travnicka hronika, zatim Na Drini ¢uprija pa Gospodica. NedovrSen je ostao

roman Omerpasa Latas. Sva ova djela inspirirana su, u vecoj ili manjoj mjeri bogatom

dokumentarnom gradom i tradicijskim pri¢ama koje su stolje¢ima formirale ljudske sudbine i

njihovo shvacanje svijeta.

Za svoj knjizevni rad Ivo Andri¢ 1961. godine dobiva Nobelovu nagradu za knjizevnost

koju prima skromno i odmjereno, s karakteristikama koje krase Andri¢a kao osobu, ali i njegova

knjizevna djela.

Umro je u Beogradu, 13. ozujka 1975.

8 Andri¢, Ivo, Leksikon hrvatskih pisaca / autor koncepcije Kresimir Nemec. Zagreb : Skolska knjiga, 2000., str.

11.

7 Jelgié, Dubravko, Povijest hrvatske knjizevnosti, Naklada Pavicié, Zagreb, 2004, str. 373.
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Ivo Andric®

3. Predaje i/ili legende

Predaje su vazna sastavnica usmenih pri¢a i uopée nematerijalne kulturne bastine.’
,,Predaja je vrsta pri¢e koja se temelji na vjerovanju u istinitost njezina sadrzaja. Golem
je broj usmeno-proznih oblika u svetim knjigama. Mnos$tvo je predaja u svim svetim
knjigama. Na znacaj 1 ulogu usmene predaje starozavjetni su pisci vise puta ukazivali i
poticali njegovanje vjerne usmene predaje, a uzorno je Pavlovo ucenje: ,,Prema tome,
dakle, braco, budite postojani 1 drzite predaje kojima smo vas poucili bilo usmeno, bilo
pismom!“ (2 Sol 2, 15). Sveti Pavao nastavlja: ,Naredujemo vam, braco, u ime
Gospodina, Isusa Krista, da se klonite svakoga brata koji neuredno Zivi i ne drZi se predaje
koju ste od nas primili.
Ivo Andri¢ u romanu ,,Na Drini ¢uprija“ napisao je:
Bosanske kasabe i varosi pune su prica. U tim ponajcesce izmisljenim pricama krije se,

pod vidom nevjerojatnih dogadaja i maskom Cesto izmiSljenih imena, stvarna i

8 hr.wikipedia.org (pristupljeno 30. 08. 2019.)
® O tome vise: Dragi¢, Marko, Nematerijalna kulturna bastina Hrvata u Bosni i Hercegovini, Bosna franciscana
45. Franjevacka teologija. Sarajevo. 2016, 265-314.



nepriznavana povijest toga kraja, zivih ljudi i davno pomrlih narastaja. To su one
orijentalne lazi za koje turska poslovica veli da su istinitije od svake istine.

Te price zive cudnim skrivenim Zivotom.

[...]

Za bosansko dijete mitovi i legende imaju mo¢ majcinog mlijeka, nesto tajanstveno i

stravicno, Sto postojanje nosi sa sobom, ulazi u nas u obliku drevnih predaja.**°

Dragic¢ predaje klasificira na:

1. ,,Povijesne predaje.
Etioloske predaje.
Eshatoloske predaje.
Mitske (mitoloske) predaje.

Demonske (demonoloske) predaje.
«ll

o o~ w D

Pri€anja iz Zivota.

Motivski svijet predaja raznovrstan je.*? , Povijesne i etioloske predaje koje su nastale na
povijesnoj razini najceS¢e se pripovijedaju kao kronikati — kratka priopéenja povijesnog
sadrzaja; rijetko kao fabulati — predaje koje imaju razvijenu fabulu. Mitske i demonoloske
predaje pripovijedaju se kao memorati — susreti s onostranim bi¢ima.**®

Naziv predaje razliCit je u filologijama. Primjerice, u njemackoj filologiji bra¢a Grimm
uveli su termin sage, u talijanskoj i engleskoj filologiji ne postoji termin predaja nego se koristi

termin legenda. Ivo Andri¢ umjesto termina predaja koristi naziv legenda®®.

10 Dragi¢, Marko, Tradicijske price iz Zagore, Knjizevni krug Split; Filozofski fakultet Sveugilista u Splitu, Split
2017, 26.

1 Isto.

12 Vidi: Dragi¢, Marko, Motivski svijet usmenih predaja u brotnjanskom kraju, Suvremena pitanja, Matica hrvatska
FPMOZ, XII (24) Mostar 2017., str. 89.-116; Dragi¢, Marko, Motivski svijet suvremenih usmenih prica s Paga,
Braca i Hvara, Rije¢ (¢asopis za slavensku filologiju), 14 (3). Rijeka, 2008., str. 207-228.

13 Dragi¢, Marko, Tradicijske price iz Zagore, Knjizevni krug Split; Filozofski fakultet Sveugilista u Splitu, Split
2017, 27.

14 U hrvatskoj filologiji: ,,Legenda je vrsta pri¢e koja ima vjerski karakter. U njezin se sadrzaj vjeruje. U legendama
su sudionici Isus Krist, sveci, svetice, crkveni dostojanstvenici, mucenice i mucenici. Legenda se dugo poimala
kao pripovijest iz zivota svetaca, te 0 Bozjim i svetackim ¢udesima. Legende su fakturom bliske predaji i katkad
su teSko odvojive od njih, ali je ipak element ¢uda njihov genus specificum $to ih donekle izdvaja. Legende unose
red i harmoniju u zivot. Bozja i svetacka ¢uda ispravljaju nepravde, nagradujuci dobro, a kaznjavajuci zlo.
Dragi¢, Marko, Predaje i legende Hrvata u jablanickom kraju, Suvremena pitanja 22, Mostar 2016, 81-82.
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Tradicija i usmenoknjizevne vrste temelj su na kojem su izgradene mnoga Andri¢eva
djela kao i roman Na Drini ¢uprija. Izvor je to na koji se Andri¢ uvijek vracao i gradio svoje

likove 1 njihove karaktere. O usmenim pricama profesor Dragi¢ pise:

Posebnu paznju Ivo Andri¢ posvecuje legendama. Pri¢e su to koje se generacijama
mijenjaju, dozivljavaju odredenu preobrazbu i u nekom novom, druk¢ijem svjetlu bivaju dalje

prenosene kroz godine.

Sadrzaj Andri¢evog romana uvelike je odreden i omeden legendama koje velike ljude,

.....

vazna i vje€na Cinjenica kojoj su podnesene mnoge Zrtve.

4. Znacaj Cuprije

Godine 1945., nakon objavljivanja Travnicke hronike koja obiluje dokumentarnom
gradom, dnevnicima, memoarima 1 drugim povijesnim izvorima, Andri¢ piSe svoje
najcjelovitije, najzaokruzenije i najupecatljivije knjizevno djelo Na Drini cuprija. Sama cuprija
zapravo je pravi protagonist price, srediSnja pojava oko koje se pletu razliCite sudbine
stanovnika viSegradske kasabe. Za samog pisca ovaj roman je od neobi¢ne vaznosti jer, kako
navodi Solar: .,...upravo na podrucju romana naSe su knjizevnosti dozivjele i znacajnu
medunarodnu afirmaciju (M. Krleza: Povratak Filipa Latinovicza, 1. Andri¢: Na Drini

Cuprija).®

Sadrzajno, ovo djelo obuhvac¢a dug vremenski period, od godine 1516. do godine 1918.,
odnosno do kraja Prvog svjetskog rata. Radi se 0 vremenskom rasponu od cetiri stoljeca, kroz
koji je Andri¢, sa mostom kao srediSnjom pojavom, opisao i objasnio, nenametljivo i suzdrzano,
nacin zivota i rada mnogih kasabalija, kako prvaka, tako i onih ,,malih* ljudi, ¢iji su Zivoti
ispunjeni tiSinom 1 potragom za unutarnjim mirom, usporedo sa krupnim politickim
promjenama. Andri¢ istiCe vaznost cuprije za zivot svakog pojedinca u kasabi. Na samom

pocetku romana on opisuje fizicki izgled mosta:

»Most je oko dve stotine i pedeset koraka dugacak a Sirok oko deset koraka, osim na

sredini, gde je prosiren sa dve potpuno jednake terase, sa svake strane kolovoza mosta

15 Solar, Milivoj, Teorija knjizevnosti, Skolska knjiga — Zagreb, 1983., str. 176.
10



po jedna, i dostize dvostruku Sirinu. To je onaj deo mosta koji se zove kapija. Tu su,
naime, na srednjem stubu koji se pri vrhu prosiruje, ozidani sa obe strane ispusti, tako
da na tom stubu pocivaju, levo i desno od kolovoza, po jedna terasa, smelo i skladno
isturena iz prave linije mosta u prostor nad Sumnom, zelenom vodom u dubini. One su
oko pet koraka duge i isto toliko Siroke, ogradene kamenom ogradom, kao i ceo most
po duzini, ali inace otvorene i nenatkrivene. Desna terasa, iduéi iz varosi, zove se sofa.
Ona je uzdignuta sa dva basamka, optocena sediStima kojima ograda sluzi kao naslon,
a1basamaci i sediSta i ograda, sve je od istog svetlog kamena, kao saliveno. Leva terasa,
preko puta od sofe, ista je, samo prazna, bez sediSta. Na sredini njene ograde zid se
izdize iznad visine ¢oveka; u njemu je, pri vrhu, uzidana ploca od belog mermera i na
njoj urezan bogat turski natpis - tarih — sa hronogramom koji u trinaest stihova kazuje
ime onoga koji je podigao most i godinu kad je podignut. Pri dnu zida tece ¢esma: tanak
mlaz vode iz usta kamenog zmaja. Na toj terasi smeSten je kafedzija sa svojim
dZezvama, fildzanima, uvek raspaljenom mangalom, 1 de€akom koji prenosi kafe preko
puta, gostima na sofi. To je kapija.

Na mostu i1 njegovoj kapiji, oko njega ili u vezi s njim, tece i razvija se, kao §to ¢emo
videti, zivot Coveka iz kasabe. U svima pri¢anjima o licnim, porodi¢nim i zajedni¢kim

doZivljajima, mogu se uvek ¢uti reéi ,,na ¢upriji.” «1

Cuprija je povezala dva razli¢ita dijela kasabe te je, od vremena njenog nastanka, Zivot
bez nje postao nezamisliv. Ljudi iz kasabe gradnju mosta pratili su s nevjericom i
nepovjerenjem, i jednako tako u njoj sudjelovali, ali s vremenom je ovaj most postao

neizostavnim dijelom svacije sudbine.

Znacaj cuprije najkonkretnije se moze shvatiti iz Andri¢evih rijeci na kraju romana,
nakon §to je ispricao sve one price i turobne sudbine Koje je ¢uprija obuhvatila na svom tvrdom

kamenu:

,»Ako je Bog digao ruke od ove nesre¢ne kasabe na Drini, nije valjda od celog sveta i
sve zemlje $to je pod nebom? Nece ni ovi ovako doveka. Ali ko zna? (Oh, da mu je malo
dublje i malo viSe vazduha udahnuti!) Ko zna? MoZe biti da ¢e se ova pogana vera $to
sve ureduje, Cisti, prepravlja i doteruje da bi odmah zatim sve prozdrla i porusila, raSiriti
po celoj zemlji; mozda ¢e od vascelog bozjeg sveta napraviti pusto polje za svoje

besmisleno gradenje 1 krvnic¢ko rusenje, pasnjak za svoju nezajazljivu glad i neshvatljive

8 Andri¢, Ivo, Na Drini ¢éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004, str. 7.
11



prohteve? Sve moze biti. Ali jedno ne moZe: ne moze biti da ¢e posve i zauvek nestati
velikih i umnih a dusevnih ljudi koji ¢e za bozju ljubav podizati trajne gradevine, da bi
zemlja bila lepSa i Covek na njoj ziveo lakse i bolje. Kad bi njih nestalo, to bi znacilo da

¢e i bozja ljubav ugasnuti i nestati sa sveta. To ne moze biti.*!

4.1.  Zivot prije mosta

U godinama prije nastanka mosta, prelazak Drine bio je uvelike tezi, kompliciraniji, ali

ljudi su, u skladu sa svojim navikama i moguénostima, podnosili svaku muku i nedacu kao

17 1sto, str. 329.
18 glas.ba (pristupljeno 27. 08. 2019.)
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nesto $to se podrazumijeva i §to treba prihvatiti. Bile su to (ne)prilike koje su se tesko podnosile,

ali ih je priroda dala, a protiv prirode se ne moze. O ovim Zivotnim okolnostima Andri¢ pise:

,»Tamo gde Drina preseca drum bila je ¢uvena ,,skela na Visegradu®“. To je bila crna,
starinska skela i na njoj mrzovoljan, spor skeledzija, po imenu Jamak, koga je budnog
bilo teze dozvati nego drugog iz najdubljeg sna. Bio je ¢ovek divskog rasta i neobi¢ne
snage, ali je propao u mnogim ratovima u kojima se proslavio. Imao je samo jedno oko,
jedno uho i jednu nogu (druga mu je bila drvena). Takav, bez pozdrava i bez osmejka,
on je prevozio robu i putnike, ¢udljivo 1 samovoljno, sporo i neuredno, ali posteno i
sigurno, da su se njegova poverljivost 1 njegovo postenje u prici pricali, isto kao i
njegova sporost i samovolja. Sa putnicima koje je prevozio nije hteo da ima ni razgovora
ni dodira. Bakrene marijase koje su plac¢ali za prevoz, ljudi su bacali na dno crne skele,
gde su lezali po vas dan u pesku i vodi, a tek uvece bi ih skeledZija nemarno pokupio
drvenim ¢ankom kojim crpe vodu iz ¢amca i odneo u svoju kolibu na obali.
Skela je radila samo kad su tok i visina reke bili obi¢ni ili nesto malo poviseni, ali ¢im
se reka zamuti i poraste preko izvesne granice, Jamak povuce svoju glomaznu skelu,
veze je ¢vrsto u jednoj zatoci, 1 tako Drina postaje neprelazna kao najvece more. Jamak
tada ogluhne 1 na ono zdravo uho ili prosto ode za Grad da obide svoju njivu. Tada preko
celog dana mogu da se vide na drugoj obali putnici, koji dolaze od Bosne i koji kao
ocajnici stoje na kamenitoj obali, odakle, ozebli i pokisli, uzalud izgledaju skelu i
skeledziju i s vremena na vreme pustaju iznad mutne, besne reke otegnuta dozivanja.
- 00000, Jamaceeee!

Niko ne odgovara i niko se ne pojavljuje dok god voda ne opadne; a taj trenutak

odreduje Jamak sam, mrko, neumoljivo, bez pogovora i objasnjenja.

Varos, tada jo§ sabijeno, malo naselje, drzala se na desnoj obali Drine, gore na

obroncima strmog brega, ispod samih ruSevina nekadasnje tvrdave, jer tada kasaba

nije ni postojala u obimu i obliku koji je dobila tek docnije, kad je sagraden most i

kad su se saobracaj i trgovina razvili.*®

Ove Andric¢eve rijeci dokazuju kakva je priroda, a kakav je narod u Visegradu. Potreba
za mostom u narodu je bila prisutna, ali ne na svjesnoj razini, ve¢ negdje duboko sakrivena u

ljudskoj nutrini.

¥ Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljeée, 2004., str. 16.-17.
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4.2.  Adzami — oglan i janjicari (danak u krvi)

Zivot bez mosta podrazumijevao je mnoge nedace kad je u pitanju prelazak rijeke, ali i
druge, koje se nalaze u ¢ovjeku samom. Te druge nedace bile su daleko teze i nepodnosljivije
nego $to je to bilo odsustvo cuprije. Prisutnost Turaka, konkretno janjicara na ovim prostorima

te njihove aktivnosti ogledao se i u adzami — oglanu.

Jednu od definicija janji¢ara donosi i Marijan Bogdanovi¢ u svojoj knjizi Ljetopis
kresevskoga samostana. On janjicare definira na sljedeci nacin: janjicari — poseban rod turske

vojske, s pocetka popunjavan kri¢anskom djecom. 2

U samom romanu pojam adzami — oglan objasnjava se: ,,adzami — oglan — djecaci

uzimani od kr$éanskih roditelja i odgajani za janji¢are“?

,Danak u krvi“ (adZzami-oglan) uveo je Sultan Murat II. 1420. godine ,.kojim su
prikupljani krs¢anski djecaci iz osvojenih zemalja, kako bi se stvorila elitna vjerna
robovska vojska — janji¢ara. Pored toga cilj je bio da se ne stvori aristokracija koja bi
mogla ugroziti sultana. Stoga su prikupljana samo nemuslimanska djeca. Danak je
ubiran u balkanskim zemljama koje su Turci porobili.

To je bio nacin obveznoga oporezivanja u Osmanlijskom carstvu. Svake pete godine iz
Carigrada su, u porobljene juznoslavenske zemlje, dolazili komesari/poreznici zvani
tjelosnici, te su i8li od mjesta do mjesta, a svaki domacin morao je kazati tocan broj
djece i pokazati ih komesaru. Pritajivanje je bilo najstroze kaznjavano. Nije postojao
propis koliko se iz jedne ku¢e moze uzeti djece. Svaki je komesar po svom nahodenju

uzimao onoliko najzdravije i najljepse djece koliko mu je trebalo.*??

Sustav ubiranja danka u krvi po€eo se gasiti poCetkom 17. stoljeca, a potpuno je nestao
koncem toga stoljeca. Od 15. do 17. stoljeca sa Balkana je, dankom u krvi, odvedeno dvije
stotine tisuéa do tri stotine tisuéa djec¢aka.”

Narod i sada pripovijeda o ,,Danku u krvi“. Ime ,,sela Kukavice kod Kupresa bastini

svoj naziv prema dogadaju zbog 'Danka u krvi":

20 Bogdanovi¢, Marijan, Ljetopis kreSevskoga samostana, Synopsis, Sarajevo, Zagreb, 2003., str. 269.

2L Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljeée, 2004., str. 331.

22 Dragi¢, Marko, Danak u krvi u romanu ,,Na Drini éuprija“ i u suvremenom pripovijedanju, HUM &asopis
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Mostaru, br. 8, Mostar, 2012., str. 124.-125.

23 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljeée, 2004., str. 331.
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U jednom selu pokraj Kupresa zivjela je udovica sa sinom jedinkom. Jedne no¢i, Turci
su dosli po djecaka. Htjeli su ga odvesti u janjiCare. Majka ga nije dala i hrabro se borila sa
ljutim Turcinom. Tur€in je zatim ugrabio djecaka i ubio ga pred maj¢inim o¢ima. Jadnica je
toliko plakala i kukala.

Njezino kukanje i danas se moze ¢uti u dugim zimskim noc¢ima, pogotovo kad puse
«24

vjetar.

Uzrok nastanka imena groblja Krvnica ,,u vezi je s dankom u Krvi:

Za vrijeme nedjeljne mise, u Radisko® groblje upadose Turci te pobise misare, djecu
odvedose u janjicare a djevojke u hareme. Od tada se to groblje zove Krvnica, jer se tu proli
krv velika.

I danas o ovome dogadaju svjedoce gomile ispod groblja pune ljudskih kostiju.

Slicna tragedija u ovome groblju dogodila se na Bozi¢ 1945. godine kada su partizani

u groblju i oko njega ubili dvadesetak ljudi, veé¢inom pripadnika ustaske vojnice. “?®

Zadvarje je u 16. stoljecu ,,bilo turska utvrda kojom su Turci ostvarivali kontrolu nad
Dubcima 1 Cetinom. Strahuju¢i za sigurnost, OmiSani su zlatom potkupili zadvarskoga bega

Murata. Napustaju¢i Omis, Murat je orgijao, te je u Kuc¢i¢ima ugrabio djevojku Katicu:

Katica, jos curetak, suzama je molila milost, a janjic¢ari su arlaukanjem bodrili bega.
Ustap je osvijetlio Zadvarje kad je beg unio djevojku u kulu. Strgne joj odjecu i siluje. Katica
noktima izgrebe Muratovo lice do krvi. Beg podivlja i golim rukama zadavi djevojku.

Cetiri stotine i Sezdeset godina je proslo od zloc¢ina, ali jos uvijek, krvavi Muratov duh,

nocu, za ustapa, posrée i urla po zidinama. “*’

Ovu tesku 1 muénu praksu Andri¢ opisuje:

,»1oga novembarskog dana stigla je na levu obalu reke dugacka povorka natovarenih

konja i zaustavila se da tu konaci. Janjic¢arski aga, sa oruzanom pratnjom, vracao se za

24 Dragi¢, Marko, Danak u krvi u romanu ,,Na Drini éuprija” i u suvremenom pripovijedanju, HUM &asopis
Filozofskog fakulteta Sveu¢ilista u Mostaru, br. 8, Mostar, 2012., str. 136.

25 Radigi¢i — mjesto kod Ljubuskoga u Hercegovini.

% Dragi¢, Marko, Danak u krvi u romanu ,,Na Drini éuprija“ i u suvremenom pripovijedanju, HUM &asopis
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Mostaru, br. 8, Mostar, 2012., str. 136.

27 |sto, 137.
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Carigrad, posto je po selima istoéne Bosne pokupio odreden broj hris¢anske djece za
adzami — oglan.

Ve¢ je Sesta godina prosla od poslednjeg kupljenja ovog danka u krvi, zato je ovog puta
izbor bio lak i bogat; bez teSkoca je pronaden potreban broj zdrave, bistre i naocCite
muske dece izmedu desete i petnaeste godine, iako su mnogi roditelji sakrivali decu u
Sumu, ucili ih da se pretvaraju da su maloumni ili da hramlju, odevali ih u dronjke i
pustali ih u necisto¢i, samo da izmaknu aginom izboru. Neki su i stvarno sakatili rodenu
decu, sekuci im po jedan prst na ruci.

Izabrani decaci otpremani su na malim bosanskim konjima, u dugoj povorci dalje. Na
konju su bila dva pletena sepeta, kao za voce, sa svake strane po jedan, i u svaki sepet
stavljan je po jedan decak i sa njim zaveZljaj i kolut pite, poslednje $to nosi iz o¢inske
kuce. 1z tih sepeta, koji su se jednomerno klatili 1 Skripali, virila su sveZa i preplaSena
lica ugrabljenih decaka. Neki su mirno gledali preko konjskih sapi, $to je moguce dalje
u rodni kraj, neki su jeli i plakali u isto vreme, a neki su spavali, sa glavom prislonjenom
uz samar.

Na izvesnom odstojanju od poslednjih konja u ovom neobi¢nom karavanu, iSli su,
rastrkani 1 zadihani, mnogi roditelji ili rodaci ove dece, koja se odvode zauvek da u
tudem svetu budu obrezana, poturéena i da, zaboravivsi svoju veru, svoj Kraj i svoje
poreklo, provedu zivot u janji¢arskim odama ili u nekoj drugoj, vi$oj sluzbi Carstva. To
su bile ve¢inom Zene, ponajvise majke, babe 1 sestre otetih deCaka. Kad bi se suvise
priblizile, agine suharije bi ih rasterivali udarcima svojih bi¢eva, nagoneci na njih konje
uz glasno alakanje. One bi se malo tada razbezale i1 posakrivale u Sumu pored puta, ali
bi se malo posle opet sakupljale iza povorke i naprezale da suznim o¢ima jo§ jednom
ugledaju iznad sepetke glavu deteta koje im odvode. Narocito su uporne i nezadrzljive
bile majke. One su jurile, gaze¢i zustro 1 ne gledaju¢i gde staju, razdrljenih grudi,
ras¢upane, zaboravljajuci sve oko sebe, zapévale su i naricale kao za pokojnikom, druge
su raspamecene jaukale, urlale kao da im se u porodajnim mukama cepa materica,
obnevidele od placa naletale pravo na suharijske biceve 1 na svaki udarac bica
odgovarale bezumnim pitanjem: , Kud ga vodite? Kud mi ga vodite?“ Neke su
pokusavale da razgovetno dozovu svoga decaka i da mu daju jo$ nesto od sebe, koliko
moze da stane u dve reci, neku poslednju preporuku ili opomenu za put.

- Rade, sine, nemoj majke zaboravit'...
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- Ilija! Iijal! 1lija! — vikala je druga Zena, traze¢i ocajno pogledom poznatu, dragu
glavu, i ponavljala je to neprestano kao da bi htela da detetu usece u pamet to ime

koje ¢e mu kroz koji dan zauvek biti oduzeto.*?8

U svojoj doktorskoj disertaciji iz 1924. godine Andri¢ pise o ovom fenomenu:

,Postojala je jo$ jedna ustanova koju je osvaja¢ sa sobom donio i nametnuo
podjarmljenoj zemlji i koja je bila vrlo vazna za islamizaciju, pa potom i za duhovni

zivot Bosne, a to je adzami — oglan (danak u krvi).“®

U nastavku Andri¢, vrlo sli¢no kao 1 u romanu, objaSnjava ovaj obicaj i poteze roditelja

kako bi spasili svoju djecu:

,Svake pete godine bili su otposlani posebni povjerenici, koji su prema nazivu ovog
poreza ,,telos* nosili ime ,,telosnici®. Oni su se otisnuli po cijeloj zemlji i putovali su od
mjesta do mjesta, od sela do sela. Svaki je domacin morao to¢no navesti broj djece i
predociti ih povjereniku. Zatajivanje se najstroze kaznjavalo. Nije bilo zakonom
propisano da se moze iz svake kuce uzeti odredeni broj djece, nego je samo bio naznacen
ukupan broj djece koju je trebalo isporuciti. A bilo je prepusteno povjereniku da izabire
najzdraviju i najljepsu djecu.

Lako je shvatljivo da su krS¢anski roditelji nastojali svim mogucim sredstvima svoju
djecu spasiti i zadrzati. Tako je uobicajeno bilo podmititi povjerenika novcem, koji bi
umjesto jednog uzeo drugo dijete. To je bio razlog $to su se sultanovi dvorski sluzbenici
otimali za ovu misiju. Tko zbog siromastva nije mogao podmicivanjem sprijeciti
je u tom slucaju mogao biti siguran da ¢e dijete ostati poStedeno. Budu¢i da se ozenjene
mladi¢e nije smjelo uzimati, onda se Cesto dogadalo da su roditelji Zenili djecu s

jedanaest, dvanaest godina.*°

Marko Dragi¢ u ¢lanku Harac i drugi zlocini u MaZuranicevom spjevu ,, Smrt Smail-age
Cengica* i u suvremenom narodnome pripovijedanju osvrée se, osim na danak u krvi, i na

pravo prve bracne no¢i:

28 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 17./18.
29 Andri¢, Ivo, Razvoj duhovnog Zivota u Bosni pod utjecajem turske vladavine, AGM, Zagreb, 2017., str. 64.
30 |Isto, str. 65., 66. (C. Mijatovi¢, Glasnik srp. ué. drustva, XXXVI, str. 190.)
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»Polumilenijski turski zlocini nad kr§¢anima ostavili su najbolniji trag u narodnome
pamcenju. Najbolnije su patnje kr§¢ana bile Pravo prve bra¢ne noc¢i (lus primae noctis)
po kojem su krS¢anke svoju prvu bra¢nu no¢ morale provesti s begom, agom, pasom ili
drugim turskim vlastodrScima. Mnoge su kr§¢anke ostajale trudne te su nakon toga
radale djecu svojih krvnika silovatelja. Neke su djevojke kazivale silovatelju za koga se
trebaju udati, a ako bi ih odbio, njihov odabranik morao je pobjeci ili bi bio pogubljen.
Mnogo je povijesnih predaja koje kazivaci i danas o tome pripovijedaju. Iznimno je
tezak, bolan i gnusan bio 1 Danak u krvi — odvodenje kr§¢anskih djevojaka u hareme a
mladi¢a u janjicare.*®!

Fra Ignacije Gavran u svojoj knjizi Suputnici bosanske povijesti govori opcenito o

islamizaciji 1 motivima njenog provodenja:

,O napredovanju islama posjedujemo rezultate istrazivanja samo za XVI. st. I to za
sjeveroistocnu Bosnu. God. 1533. bila je tamo ve¢ jedna tre¢ina stanovniStva
muslimanska. Za petnaest godina islamsko se stanovni§tvo povecalo pa je tamo ono
tvorilo gotovo 40 % ukupnog broja. Kasnije, u drugoj polovici XVI. i XVII. st.
muslimansko stanovniStvo nece se povecavati, jer ¢e mnogi i¢i na bogate posjede
novoosvojenih krajeva u Slavoniji 1 juznoj Ugarskoj. — Za ostalu Bosnu mozemo reci
samo to da su gradske sredine (izuzev donekle rudarska mjesta) bile vise islamizirane
nego seoske. Ujedno, buduéi da su sada pretezno katolici bili oni koji su prelazili na
islam, valja re¢i — prema Ademu Handzi¢u — da je islamizacija bila jaca gdje su vjernici
bili udaljeniji od crkava a posebno od samostana. Treba uvaziti takoder da je dio
pravoslavnih Vlaha prelazio na islam i to opet ovdje, u Bosni, lak$e nego u njihovom
starosjedilatkom kraju, isto€noj Hercegovini, Srbiji 1 Crnoj Gori, iz jednostavnog
razloga §to im njihova crkva u prvo vrijeme nije bila blizu. Napomenimo takoder da su
Cesta turska ¢etovanja imala za posljedicu dovodenje znatnog broja zasuznjenih ljudi sa
zapada (iz Hrvatske 1 ponesto iz Kranjske), koji su kao roblje ili sluge po muslimanskim
kucama prije ili kasnije poprimali vjeru gospodara i time dobivali neuporedivo bolji,

humaniji polozaj u drustvu.*?

3! Dragi¢, Marko, Harac i drugi zlo¢ini u Mazuranicevom spjevu ,,Smrt Smail-age Cengic¢a* i suvremenom
narodnome pripovijedanju, Zbornik: Ivan Mazurani¢ (1814-1890) i Crna Gora, HCDP "Croatica - Montenegrina"
RH & CKD "Montenegro - Montenergina" u Osijeku & Institut za crnogorski jezik i jezikoslovlje "Vojislav P.
Nik¢evic" - Cetinje, Cetinje — Osijek, 2011., str. 379-411.

32 Gavran, fra Ignacije, Suputnici bosanske povijesti, Knjiznica Bastina, Sarajevo-Zagreb, 2007., str. 70.
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Sve navedeno precizno i na slikovit nacin opisuje dogadaje koji su obiljezili Bosnu i
Hercegovinu te narod koji se suofavao s izrazito negativnim utjecajima od strane Turaka u

vremenu koje je dugo trajalo.

4.3. Mehmed pasa Sokolovi¢

Mehmed-pasa Sokolovi¢ osmanlijski drzavnik i vojskovoda, ,,roden je 1506. godine u
Sokolovi¢ima kod Visegrada. Odveden je s drugom kr§¢anskom djecom (danak u krvi) u
Drinopolje.®® Pred kraj Zivota je pao u nemilost, pa je ubijen 1579. u Carigradu kao zrtva
urote.“3*

U jeku spomenutih dogadaja koji su ostavili traga na ljudima, sudbina jednog odvedenog
djeCaka obiljezila je sudbinu cijele kasabe. Taj djecak, i sam Zrtva danka u Kkrvi, osjetio je
potrebu za promjenom kad je u pitanju prelazak Drine. Ta zelja i zamisao nije ga napustila ni

kasnije, kad je doSao u priliku da je sprovede u djelo. Ime tog djecaka je Mehmed pasa iz

Sokolovi¢a. Andri¢ on njemu pise:

,,Tog novembarskog dana, u jednom od onih mnogobrojnih sepeta ¢utao je i suvih o¢iju
fledao oko sebe jedan crnomanjast decak od desetak godina, iz visokog sela Sokolovica.
Ozeblom 1 pocrvenjelom rukom, on je drzao malu krivu britvu i njome rasejano deljao
pervaz svoga sepeta, ali u isto vreme posmatrao sve oko sebe. Zapamtio je kamenitu obalu,
obraslu retkim, golim i ubogo sivim rakitama, nakaznog skeledziju i tro$nu vodenicu, punu
paucine i promaje, u kojoj su morali da prenoée pre nego §to su uspeli da se svi prebace
preko mutne Drine nad kojom su graktale vrane. Kao fizicku nelagodnost negde u sebi —
crnu prugu koja s vremena na vreme, za sekundu-dve preseée grudi nadvoje i zaboli silno —
decak je poneo secanje na to mesto, gde se prelama drum, gde se beznade i ¢amotinja bede
zguSnjavaju 1 taloZe na kamenitim obalama reke preko koje je prijelaz tezak, skup i1

nesiguran. To je bilo ranjivo i1 bolno mesto te i inace brdovite i oskudne krajine, na kome

3 Dragi¢, Marko, Poetika i povijest hrvatske usmene knjizevnosti. Filozofski fakultet Sveucilita u Splitu, Split,
2008. str. 375.
% Isto, str. 375.
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nevolja postaje javna i ocita, gde Covek biva zaustavljen od nadmoc¢ne stihije i, postiden

zbog svoje nemoci, mora da uvidi i jasnije sagleda i svoju i tudu bedu i zaostalost.

Sve je to leglo u onu fizi¢ku nelagodnost koja je ostala u decaku tog novembarskog dana
i koja ga nikad docnije nije potpuno napustila, iako je on promenio Zivot i veru, ime i

zavicaj.«®®

U svojoj knjizi Od Kozigrada do Zvonigrada, profesor Marko Dragi¢ pise o Mehmed
pasi Sokolovicu te isti¢e njegov znacaj u povijesti koji je zapoceo dankom u krvi, odnosno
odlaskom iz Sokolovi¢a. ,,Posebno mjesto medu njima pripada Mehmed-pasi Sokolovicu,
osmanlijskom drzavniku i vojskovodi, rodenom 1506. godine u Sokolovi¢ima kod Visegrada.
Odveden je s drugom kr§¢anskom djecom (danak u krvi) u Drinopolje. Bio je admiral osmanske
mornarice (od 1546.), beglerbeg Rumelije (od 1549.), te veliki vezir (od 1565.). Gotovo je
samostalno upravljao Carstvom. Proslavio se u mnogim ratovima (Austro-turskom, 1551. — 62.,
u Perziji, Sudanu, Sredozemlju itd.). Obnovio je tursku flotu, unistenu kod Lepanta. Planirao je
prekopavanje Sueskog kanala. Dao je (1571.) sagraditi kamenu cupriju u Visegradu, na Drini.

Promicao je knjiZzevnost i umjetnost.*®

Profesor Dragi¢ spominje i Safet-bega BaSagi¢a koji je napisao o Medmedpasi

Sokolovicu:

»Mehmed pasa Sokolovi¢ (Visoki) rodom iz sela Sokolovic¢a pokraj Rudoga. Ime mu je
bilo Bajo. Kad je sultan opremio JeSildze Mehmed bega, da pokupi iz plemickih
porodica, adzami-oglane po Bosni i Hercegovini namjeri se usput na malog Baju i
zatrazi ga od roditelja. Sve molbe roditelja 1 zuti dukati daidze mu Makarija, koji je tada
bio iguman mileSevskog samostana, ne mogose sklonuti JesildZe bega, da im ga ostavi.
| tako s jos 39 bosansko-hercegovackih plemica ostavi mali Bajo domovinu i krenu put
Carigrada. (...) Mehmed je namjesten u carsku haznu, odakle je brzo postao ri¢abdar,
zatim Cokodar i napokon silahdar. Kad je Sulejman krenuo na vojnu, zvanu Tabor,
imenova ga velikim kapidzi-basom. U toj je Casti bio sve do smrti Hajruddin pase
Barbarose 950. (1543.). Tada je namjesto njega imenovan kapetan-paSom, i tu je Cast
vr§io punih sedam godina. G. 957. (1550.) imenovan je namjesto Ali paSe Semiza

(Krupnoga) beglerbegom od Rumelije i poslan kao serdar u Ugarsku. Kad je osvojio

% Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 18./19.
% Dragi¢, Marko, Od Kozigrada do Zvonigrada, Mala nakladna ku¢a Sv. Jure i Zajednica izdanja ranjeni labud
(ZIRAL), Baska Voda — Mostar — Zagreb 2001., str. 48./49.
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Temesvar bude promaknut za vezira. G. 969. (1561.) pokloni mu sultan Sulejman svoju
unuku, kéerku Selima II., Ismihan, za Zenu. G. 972. (1564.), kad je umro Ali pasa
Krupni, zasjeo je na stolicu velikih vezira, skoje je za tri cara (Sulejmana I., Selima ll. i
Murata I11.) vladao punih petnaest godina. (...) Kao ¢lan Vezirskoga vije¢a Mehmed-
pasa je utjecao da se obnovi Pecka patrijarsija 1557. godine, a na njezino ¢elo je doveo
svoga brata (ili bratovljeva sina) Makarija. U zavi¢aju sagradio je Sokolovi¢ glasovitu
viSegradsku ¢upriju preko Drine, a u svom selu Sokolovi¢ima dzamiju, musafirhanu i

mekteb, i ostavio im lijepu zaduzbinu na uzdrzavanje.**’

Mehmed paSa je obnovio ,tursku flotu, uniStenu kod Lepanta. Nakon smrti sultana
Sulejmana VeliCanstvenog pod opsjednutim Sigetom 1566. godine pod
zapovjedniStvom Mehmed-pase Sokolovi¢a, janji¢ari su juriSom osvojili tvrdavu
Siget.® Tada je zarobljen Nikola Subi¢ Zrinski i odmah pogubljen. Njegovu odrubljenu
glavu Mehmed-pasa poslao je budimskom namjesniku, ne¢aku Gulabi-agi S namjerom
da je posalje u Bec¢, na ugarski carski dvor. Sagradio je pet mostova u Bosni i
Hercegovini i jedan most u Crnoj Gori: na Drini, u Visegradu, Arslanagi¢a most u
Trebinju, most na u$éu Zepe u Drinu, Kozju ¢upriju u Sarajevu; te Vezirov most u

Podgorici.*%

U sklopu istog djela, u dijelu Znameniti Srbi Muslomani, Milenko M. Vukicevi¢ daje

obilan pregled Zivota i rada Mehmed pase Sokolovica:

»lzmedu svijeh sinova ponosne Bosne 1 kr$Sne Hercegovine bijaSe se popeo do najvise
Casti 1 zauzimao je najviSe polozaje Osmanskoga Carstva ¢uveni Mehmed Sokolovic,
veliki vezir Turskoga Carstva druge polovine Sesnaestoga vijeka. On je zauzimao
polozaj velikoga vezira za vlade tri sultana i, gotovo se moze re¢i, vladao je Turskom

Carevinom skoro 15 godina.*°

O djetinjstvu Mehmeda Vukicevi¢ nadalje prica:

37 Basagi¢, Safvet-beg, Znameniti Hrvati, Bosnjaci i Hercegovci u Turskoj carevini, Zagreb 1931., str. 48./49.

38 Pogetkom kolovoza 1566. godine ,,vezir Mehmed pasa Sokolovi¢ sa sto tisuéa vojnika napali su Siget koji je sa
dvije i pol tisuce vojnika, uglavnom Hrvata, branio Nikola Subi¢ Zrinski. Osmanlije su 7. rujna zapalili utvrdu i
skoro svi vojnici su izginuli. To stratiite opisao je sudionik Franjo Crnko.“ Dragi¢, Marko, Poetika i povijest
hrvatske usmene knjizevnosti. Filozofski fakultet Sveuéilista u Splitu, Split, 2008. str. 341.

% Dragi¢, Marko, Danak u krvi u romanu ,,Na Drini éuprija“ i u suvremenom pripovijedanju, HUM &asopis
Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Mostaru, br. 8, Mostar, 2012, str. 135-136.

40 Vukigevi¢, Milenko M., Znameniti Srbi Muslomani, Davidovié¢, Beograd, 1906., str. 81.
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,,Bajo bjese bistar kao veéina djece iz brdskijeh krajeva. Njegova dusa, Zeljna znanja,
shvatase i primase lako sve ono, §to mu je stric pokazivao. Njegova bistrina, njegova
okretnost, ljepota i divan sklop tijela ne ostadoSe neopazeni. Osvajac je zarana to uocio.
Dode vrijeme kupljenja danka u krvi, a manastir MiljeSeva mozda je bio i mjesto, gdje
je Turcin poreznik odabirao djecu, da vodi Jedrenetu i Carigradu. I Bajo, ma da imadase
veé preko Sesnaest godina, bi odabran. Njeogva majka, koja se radovala $to joj sina
odvedose u manastir, sad se tuzila na ovaj zao udes; ali to niSta ne pomoze: Bajica sa

ostalom djecom bi odveden u Carigrad.

Kad je Bajo odveden u Carigrad, teSko je odrediti. Isto tako ne moze se tacno reci: je li
zarobljen ili je odveden u broju djece, koja su pokupljena kao danak u krvi. Jedni vele
da je Bajo uhvacen, kad su carski poreznici kupili danak u krvi, drugi pak vele, da je
zarobljen i odveden u Carigrad. U ostalom, najvjerovnije je da je Sokolovi¢ usao u broj
one pokupljene djece iz Hercegovine, kad je ono hercegovacki sandzak-beg Skender
Ornosovi¢ dobio zapovijest iz Carigrada, mjeseca septembra 1515. godine (18 Sevala
921 godine), da po Bosni i Hercegovini pokupi 1000 adzamioglana (nejake djece) i

odvede u seraje.“*

Vukicevi¢ u nastavku potvrduje vaznost i1 veliki napredak Mehmed pase u Turskom

Carstvu:

,.Na Bosforu, u dvoru silnoga Sulejmana Velikoga, vrlo se cijenila umna bistrina,
darovitost i dosjetljivost. Zatim sve §to bijase u sluzbi carskoj sluzase se i srpskijem
jezikom, jer to bijaSe diplomatski jezik na Porti jo§ od petnaestoga vijeka, a i sdm sultan
Sulejman govorase samo srpski i turski. Medutijem, Mehmed bjeSe okretan, snaZan,
visok 1 stasit, razborit 1 rjecit. Osim toga vladaSe, pored materinjega, srpskoga jezika,
jos vrlo dobro persijskijem, arapskijem, turskijem, talijanskijem i latinskijem jezikom.
Stoga je vrlo rano obratio paznju na se, jer su se te osobine u ono doba vrlo cijenile na
Bosforu. (...) Sad za drugoga vezira carstva dode Mehmed-Sokolovi¢, a na mjesto
njegovo postavi sultan ranije pomenutoga Petrev-pasu Hercegovca. Na taj nacin opet

zauzesSe tri prva mjesta u carstvu Srbi. <42

41 Vukigevi¢, Milenko M., Znameniti Srbi Muslomani, Davidovié¢, Beograd, 1906., str. 83./84.
42 Isto., str. 87./88., 92.
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4.3.1. Smrt Mehmed pase Sokolovic¢a

Zivot Mehmed pase Sokoloviéa bio je bogat, kako pozitivnim, tako i negativnim
iskustvima, tajanstven i velik, ali opet, tek zivot jednog Covjeka koji je samo to — ¢ovjek. U
okolnostima kojih je bio dijelom, ¢inio je i snalazio se koliko je to bilo moguée. Medutim,
njegova smrt nije nista manje neobi¢na. Ta smrt obavijena je tajnama koje se prepricavaju i o

kojima se piSe 1 danas. Andri¢ u romanu prepricava taj zanimljiv dogadaj ovako:

,,Jednog petka, kad je ulazio sa svitom u dzamiju, pris§ao mu je jedan sulud i odrpan dervi$
sa ispruzenom levom rukom za milostinju. Vezir se okrenuo i1 naredio ¢oveku iz pratnje da
mu udeli, a dervi$ je tada iz rukava desne ruke potegao tezak kasapski noz i udario njime
vezira snazno medu rebra. Pratnja je sasekla derviSa. Vezir i njegov ubica izdahnuli su u
istom trenutku. Na sivim plocama, pred dzamijom, lezali su tako joS§ nekoliko trenutaka,
jedan pored drugog. Ubijeni ubica, krupan, punokrvan, rasirenih nogu i ruku, kao da je jo$
noSen gnevnim zamahom svoga bezumnog udarca. A pored njega veliki vezir, raskopCane
anterije na grudima i1 daleko odbacenog kauka. Poslednjih godina Zivota on je omrSao i
pogurio se, nekako potavneo i ogrubeo u licu. | sad je, onako razdrljen i gologlav, krvav,
savijen 1 utonuo u se, li¢io viSe na ostarelog i1 premlacenog seljaka iz Sokolovi¢a nego na

oborenog dostojanstvenika koji je do malo¢as upravljao Turskom Carevinom.“*

O ovom dogadaju koji je oznacio kraj jedne ere i pocetak nove, govore Milenko
Vukcevi¢ i Safet-beg BaSagi¢. U Andri¢evu romanu ovaj je dogadaj ocigledno domastan, dok

Vukcevi¢ 1 BaSagi¢ pri¢aju ponesto druk¢iju pricu. Basagi¢ tvrdi:

,»1aj Cas je bio 11. listopada 1579. (987. mjeseca Sabana) jedan sat prije zapada sunca.
Neki dervi§, rodom iz Vucitrna, (ime mu se ne spominje) unisao je tada Sokolovicu, koji
je iza i¢indije drzao divan, pod izlikom, da mu preda molbu i rinuo mu noz u srce. Ubod
je bio smrtonosan. Starac pod bremenom vise od sedamdeset ljeta uhvatio je ubojicu i
predao dvoranicima, koji ga odmah raznesose na konjskim repovima. Ali isti dan sa
zapadom sunca ugasio se 1 Zivot slavnog Mehmed paSe Sokolovi¢a Visokog, koji kroz
50 godina sluzbe u dvoru i u najvisim ¢astimanije nikad bio ni svrgnut, ni zapostavljen,

ni obijeden kakovom pogreskom u diplomatskom 1 drzavnickom djelovanju. Smrt

43 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 64./65.
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Sokolovic¢a ostala je u povijesti Bermedijska pri¢a. Pravi zacetnik ubistva jo$ nije

otkriven.4*

Ocito je, kako je u odnosu na Basagicevo kazivanje, Andri¢eva verzija doradena mastom

knjizevnika.
Milenko Vukcevi¢ o istom dogadaju kaze:

»djutra dan, 11 oktobra, Sokolovi¢ je cio dan imao posla oko drzavnijeh stvari. Radio
je, kao 1 obi¢no, od jutra do mraka. Tako je 1 ovo vece sedeo sam u svojoj sobi 1 radio.
Kad odjednom ¢uje neku svadu u predsoblju. Nekakav Tur¢in u derviskijem haljinama
navro, pa ho¢e velikom veziru, ali ga sluga ne htjede pustiti. On stane vikati 1 ruziti, §to
mu se kao derviSu staje na put iza¢i s molbom pred vezira. Kad to ¢uje Sokolovi¢,
zapovjedi slugama da ga puste. Dervis ude, preda mu pismenu molbu. Dok je Sokolovi¢
¢itao, dervi§ izvadi sakriven noz ispod haljine 1 sjuri ga u srce veziru. Smrtno ranjen,
Sokolovi¢ dohvati handzar, da kazni ubicu, ali rana bijase smrtna, i on se surva na pod.

Prijenese ga ku¢i i on poslije tri ¢asa umrije. I Sokolovi¢ bjese mrtav.<#®

Ova dva opisa poprili¢no su sli¢na, bliska u detaljima, za razliku od Andri¢evog opisa.
Bez obzira da razlicitosti, Mehmed paSa ubijen je od noZza, nasilnom smréu, a Carstvo je

dozivjelo veliki gubitak.

5. Potreba za mostom

U nastavku romana Andri¢ se referira na Mehmed paSu kao na velikog vodu koji je sada,
u tudem svijetu, uspjesSan i vazan. Medutim, ona stara rana, za koju Andri¢ tvrdi da se nalazi
duboko u Mehmed pasi, ne jenjava i sada je on u moguénosti ostvariti svoju davnu zelju. Doslo

je vrijeme da vezir sprovede u djelo ono zadovoljenje davne potrebe:

,»1aj novi Covek, koji je nastao u tudem svetu, gde ni mislju ne moZemo da ga pratimo,
morao da je zaboravi sve $to je ostavio u kraju iz kojeg su ga nekad odveli. Zaboravio je
nesumnjivo 1 prelaz na Drini kod VisSegrada; pustu obalu na kojoj putnici dr$¢u od studeni

1 neizvesnosti, sporu, crvoto¢nu skelu, cudovisnog skeledziju i gladne vrane iznad mutne

44 Bagagi¢, Safvet-beg, Znameniti Hrvati, Bosnjaci i Hercegovci u Turskoj carevini, Zagreb 1931., str. 48.
4 Vukigevi¢, Milenko M., Znameniti Srbi Muslomani, Davidovié, Beograd, 1906., str. 103.
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vode. Ali ono oseéanje nelagodnosti koje je ostalo od svega toga zajedno nije nikad potpuno
nestalo. Naprotiv, sa godinama i sa staros¢u javljalo se sve ¢eSce: uvek ista crna pruga koja
mine grudima i preseCe ih narocitim, dobro poznatim bolom iz detinjstva, koji se jasno
razlikuje od svih muka i bolova §to ih je docnije zivot donosio. Sklopljenih oéiju vezir bi
tada ¢ekao da crno se€ivo prode i bol umine. U jednom od takvih trenutaka, on je dosao na
misao da bi se oslobodio te nelagodnosti kad bi zbrisao onu skelu na dalekoj Drini, kod koje
se beda i svaka nezgoda kupe i taloZe bez prestanka, time $to bi premostio strme obale i zlu
vodu medu njima, sastavio dva kraja druma koji je tu prekinut, i tako zauvek 1 sigurno vezao
Bosnu sa Istokom, mesto svoga porekla sa mestima svoga zivota. Tako je on bio prvi Koji
je u jednom trenutku, iza sklopljenih o¢nih kapaka ugledao ¢vrstu i vitku siluetu velikog

kamenog mosta koji treba na tom mestu da nastane.

Jos iste godine otpocela je, po vezirovom naredenju i o njegovom trosku, gradnja velikog
mosta na Drini. To je moralo biti izuzetno Zivo i vazno doba za kasabu i ceo kraj, puno

promena, sitnih i krupnih dogadaja.<4®

5.1. Rade Neimar

Samo izvodenje radova izvrsavao je Rade Neimar. Bio je to majstor graditelj, arhitekt

koji je bio podreden Abidagi, glavnom vezirovom povjereniku za izgradnju mosta.

Sama gradnja bila je tesSka i dugotrajna, proces na koji stanovnici kasabe nisu navikli i
koji im je bio nepoznat. Te aktivnosti uzele su svoj danak i za njih se vezu razlicite tradicijske

price 1 sudbine.

»Z1dao ga je Rade Neimar, koji je morao Ziveti stotinama godina da bi sagradio sve Sto
je lepo i trajno po srpskim zemljama, legendarni i stvarno bezimeni majstor kakvog
svaka masa zamislja i Zeli, jer ne voli da mnogo pamti ni mnogima da duguje, ¢ak i u

seéanju.“4’

O Radi Neimaru piSe i Milenko Vukicevié, to jest o trenutku kada Mehmed paSa trazi

majstora graditelja za veliki pothvat:

%6 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str.19./20.
7 Isto, str. 8.
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,»Kad je Mehmed htio podi¢i ¢upriju na Drini, potrazi majstora, koji bi mu to mogao
uciniti, ali se ni jedan ne smjede usuditi da se primi toga posla, jer se i prije toga kusalo,
pa nikom za rukom nije poslo. Trazilo se i trazilo po cijelome carstvu, pa se nije mogao

na¢i nikakav majstor, dokle najposlije ne dovedu Sokolovi¢u Radu Neimara.

Vezir ga zapita:

- Mozes li se, Rade, pouzdati u se, da sagradi$ na Drini ¢upriju?

- Cestiti veziru, prvo ¢e§ mi obecati jedno, - re¢e Rade. Donesi ovdje, gdje
hoc¢es Cupriju da zidas, jedan tovar dukata, jedan tovar talira, jedan tovar

besluka 1 od svake vrste novca po jedan tovar, pa metni Drini na obalu.

Vezir zapovjedi, te se sve to donese 1 saspe Drini na obalu. Tada dode Rade
Neimar i donese lopatu, pa stane onom lopatom rasipati blago na sve strane, i u
Drinu i na levo 1 na desno. Sokolovi¢ to gledaSe i ni jedne rije¢i ne progovori.
Rade, kad razvija blago, pogleda u oci vezira, a vezir ¢uti kao i prije. Onda mu

Rade ode besjediti.

- Cestiti veziru, more se sagraditi na Drini ¢uprija, veé zapovijedaj §ta hoces.
Na to mu vezir odgovori:

- A Stati je znacilo ono rasipanje blaga?

- Oko podizanja ¢uprije na Drini trebace ti onoliko blaga, da ga prebrojati ne
mozes; ako ne zazali§ nad njim, kao Sto nijesi zazalio za onijem, te ga
razvijah, onda ¢e§ mo¢i podi¢i na Drini ¢upriju.*

Vezir se nasmija, pa ¢e rec¢i radu:
- Zidaj, Rade; blaga ne pozali, jer ja imam nebrojenog blaga, da ga nikada

razvijati ne mozes.**

Vaznost Rade Neimara, ali kao fiktivnog lika, istie se u knjizi Kriticari o Ivi Andricu
u kojoj su mnogi autori iznijeli svoje stajaliSte o Andricu i Andri¢evom opusu. U poglavlju pod
nazivom Mnogoglasni oratorij Stanko Kora¢ o Radi Neimaru piSe: ,,Kroz djecju svijest
projiciraju se price i legende o gradnji mosta u kojima se ,,prepli¢u masta i stvarnost, java i

san.* Vezir Sokolovi¢ i Neimar Rade stoje uporedo kao dva lika zasluZna za podizanje mosta:

48 Vuki¢evi¢, Milenko M., Znameniti Srbi Muslomani, Davidovié¢, Beograd, 1906., str. 116.
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prvi je stvaran historijski lik, drugi je lice iz narodne maste i vjerovanja da je on jedini pravi

graditelj svega §to je lijepo i trajno.*°

Stvarni ili fiktivni lik, Rade Neimar ostavio je neizbrisiv trag u povijesti ¢uprije i cijele
kasabe. On je jedan od onih koji su izvrsili zadatak po vezirovu naredenju i zbog toga je njegovo

ime trajno upisano u knjige koje govore o mostu kao svijetloj tocki cijele varosi.

5.2.  Stojai Ostoja — luda Ilinka

Ono $to su majstori danju sagradili na Cupriji ,,vila brodarica u romanu ,,Na Drini
¢uprija‘ nocu je rusila ono Sto su majstori danju sagradili na ¢upriji. Tada je ,,ne$to* progovorilo
iz vode 1 savjetovalo Rada Neimara da ako Zeli sagraditi most mora pronaci dvoje djece,
blizance, brata i sestru i uzidati ih u srednje stupove mosta. Odmah je pocelo traZenje takve
djece 1 obecana je nagrada onome tko ih nade i dovede. U jednom udaljenom selu pronasli su
dvoje blizanaca, Stoju i Ostoju, i oteli ih od majke. Majka se nije htjela odvojiti od njih ve¢ je
posrcuéi 1 placuéi krenula za njima. Unato¢ maj¢inom placu i molbi da joj ne odvode djecu
Rade Neimar je uzidao djecu u stupove mosta. Medutim, Neimar se sazalio i ostavio otvore na
stupovima kroz koje je nesretna majka mogla dojiti svoju zrtvovanu djecu. Kao spomen na to
stotinama godinama iz zidina je teklo maj¢ino mlijeko koje je ostavljalo neizbrisiv trag na
kamenu koji su ljudi strugali sa zidova i prodavali kao ljekovit prah zenama koje poslije
porodaja nisu imale mlijeka.“*® (Motiv zazidivanja Zive osobe nalazi se i u kulturi drugih

naroda.)*

49 Andri¢, Ivo, u svjetlu kritike / izbor i redakcija Branko Milanovié. Sarajevo : Svjetlost, 1977., str. 221.

%0 Vidi: Dragi¢, Marko, Povijesne i etioloske predaje o ljubuskom kraju, Motrista 92, Mostar 2016, str. 25-61.

1 Motiv uzidivanja najmlade nevjeste nalazi se u pjesmi Zidanje Skadra na Bojani. U toj su pjesmi tri brata
Mrnjacevi¢a: Vukasin, Ugljesa i Gojko tri godine sa trista majstora gradili Skadar na Bojani, ali nisu mogli ni
temelja podignuti, jer §to bi majstori obdan sagradili vila bi obno¢ sve porusila. Kad je nastala cetvrta godina vila
je sa planine vikala kralju VukaSinu da se uzaludno trudi i da ne¢e grad sagraditi dok ne nade brata i sestricu Stoju
i Stojana i zazida ih u temelje kule. Vukasin je pozvao svoga vjernog slugu Desimira i rekao mu da uzme Sest
tovara blaga i ide po svijetu traziti brata i sestricu, da ih uzidaju u temelje kule. Uzaludno je Desimir trazio brata i
sestricu. Kralj je uzaludno pokusavao graditi grad Skadar. Ponovno mu je vila viknula da u temelje uzida nevjestu
koja sutradan donese ru¢ak majstorima. Vukasin je to kazao braéi, zaklevsi ih da to ne smiju kazati svojim ljubama.
Vukasin i Ugljesa pogazili su zakletvu. Rucak je donijela najmlada nevjesta Gojkovica. Uzidali su je u grad.
Tanana nevjesta molila je Radu neimara da joj ostave prozor na dojkama, da moze podojiti nejakoga Jova. Rade
joj je ispunio zelju. Ponovno je nevjesta molila da joj ostave prozor na o¢ima da gleda prema bijelomu dvoru kada
¢e joj donositi Jova i ponovo dvoru odnositi. Nedjelju je dana dojila Jova, a onda je izgubila glas. Medutim hrana
je Jovu isla do godinu dana. Kako tade, tako 1 ostade, / da i danas onde ide hrana: / zarad ¢uda i zarad lijeka, / koja
zena ne ima mlijeka.“ Dragi¢, Marko, Povijesne i etioloske predaje o ljubuskom kraju, MotriSta 92, Mostar 2016,
str. 29.
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Prema predaji, blizanci Stoja i Ostoja, koji su, Zivi su zazidani u most, jer je tako
trebalo.5? Zrtve je trebalo podnijeti, a oni koji su za gradnju mosta bili odgovorni nisu postavljali

pitanja, ve¢ uporno izvrsavali zapovijedi. U romanu Andri¢ objasnjava kako je do toga doslo:

»Znali su da je gradnju ometala vila brodarica, kao $to je oduvek i svuda poneko ometao
svaku gradnju, i noc¢u srusila ono $to je danju sagradeno. Dok nije ,,nesto* progovorilo iz
vode i savetovalo Radu Neimaru da nade dvoje nejake dece, bliznadi, brata i sestru, Stoju i
Ostoju po imenu, 1 da ih uzida u srednje stubove mosta. Odmah je pocelo trazenje takve

dece po celoj Bosni. Obecana je nagrada onome ko ih nade i dovede.

Najposle su sejmeni pronasli u jednom udaljenom selu dvoje bliznadi, pri sisi, i oteli ih
silom vezirove vlasti; ali kad su ih poveli, majka nije htela da se odvoji od njih, nego je
kukaju¢i 1 placuéi, neosetljiva na psovke i udarce, posrtala za njima sve do Visegrada. Tu

je uspela da se progura pred Neimara.

Decu su uzidali, jer druge nije moglo biti, ali Neimar se, kako kaZzu, saZalio 1 ostavio na
stubovima otvore kroz koje je nesre¢na majka mogla da doji svoju Zrtvovanu decu. To su
ovi fino srezani slepi prozori, uski kao puskarnice, u kojima se sada gnezde divlji golubovi.
Kao spomen na to ve¢ stotinama godina tece iz zidina majcino mleko. To su oni beli, tanki
mlazevi §to u odredeno doba godine cure iz besprekornih sastavaka, i vidi im se neizbrisiv
trag na kamenu. (Predstava o zeninom mleku izaziva u deéijoj svesti nesto $to im je i suvise
blisko i1 otuzno a isto tako nejasno i tajanstveno kao i veziri i neimari, i $to ih zbunjuje 1
odbija.) Te mlecne tragove po stubovima struzu ljudi i prodaju kao lekovit prah Zenama

koje posle porodaja nemaju mleka.**3

Pricu o nesretnim blizancima i njihovoj tragi¢noj sudbini iznosi i Milenko Vukicevi¢.

On takoder spominje vilu koja zahtijeva zrtvu:

,,Tada Rade navali na trista majstora, a majstori pijuke i budake, te sijeci drvlje i razbijaj

stijene, ali temelja podi¢i ne mogose. Najposlije se javi Radu vila iz oblaka 1 kaze mu:

52 Motiv zazidivanja Zive osobe u zidove gradevina poznat je u tradicijskoj kulturi Hrvata. Taj motiv nalazi se u
predaji o sestri ilirskih kraljevi¢a Ceha, Leha i Meha koji su stolovali u Krapini. Bili su odlugili kad im otac umre,
povesti rat protiv Rimljana. Medutim njihova sestra Vilina bila je zaljubljena u rimskoga namjesnika i otkrila mu
Je namjeru svoje brace. Kada su braca saznala da ih je sestra prokazala Zivu su je zazidali u toranj koji se prozvao
Vilin toranj. Zene koje nemaju mlijeka pri porodu idu tome tornju, struzu prah s tornja, piju ga i kazu da im
pomaze. Braca su pobjegla na sjever. Ceh j Je osnovao Cesku, Leh je osnovao Lesku (Poljsku), a Meh je osnovao
Mesku (Rusiju). Ta je predaja kod Hrvata, Ceha, Poljaka i Rusa bila ragirena u romantizmu.* Vidi: Dragi¢, Marko,
Povijesne i etioloske predaje o ljubuSkom kraju, Motrista 92, Mostar 2016, str. 29.

%3 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str.8./9.
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da ne moze ni temelj udariti, a kamo li di¢i mosta na valovitoj Drini, dok ne uzida gradnji
u temelje Stoju i Stojana, obadvoje brata i sestricu. Prosao je Rade mnoga sela i gradove,
ali ne mogadijase lako naéi dva sli¢na imena, ne mogadijasSe na¢i Stoju i Stojana, a
obadvoje da su brat i sestrica. Najposlije, kada je ve¢ nadu bio izgubio da ¢e ih nadéi,
vrati se 1 udari preko nekakva zapustena sela, i u njemu na zelenoj livadi nade dvoje
djece ludo, gdje sjede, te se igraju. Rade im pride, zapita ih ¢iji su. Oni mu odgovore da
ne imaju ni oca ni majke, ve¢ da su u Boga sirote. Rade ih zapita za imena, oni rekosSe
da se zovu Stoja i Stojan. Rade vise nista ne zapita, ve¢ oboje metne u kola i vrati se
Drini na obalu, te navali na trista majstora i uzida Stoju i Stojana, jedno s jedne, drugo
s druge strane. Ondje, gdje je uzidao Stoju, i danas kaplje mlijeko, a gdje je uzidao

Stojana, slazi krv.“®*

Owu istu legendu, i potrebu da se ona utka u pri¢u o gradnji mosta elaborira Stanko

Kora¢ u Mnogoglasnom oratoriju:

»Legenda o gradnji mosta ukljucuje u sebi i vilu brodaricu koja noc¢u rusi gradnju 1
tajanstveni glas koji trazi zrtve: blizance Stoju i Ostoju. Osnovne tacke legende ako se
promatraju sa glediSta viSe i1 rafinovanije svijesti svode se na realne Cinjenice: Rade
Neimar je graditeljski genij koji je prisutan kod svih velikih gradnji, vila brodarica i
blizanci simbolizuju sumnje, teskoce i zrtve neizbjezne kod velikih poduhvata. Ako je
legenda izraz stvarnih odnosa snaga i vrijednosti u jednom naivnom rasudivanju o
svijetu, to je onda jasno da ona izrazava psiholosku sustinu djetinjstva jednog naroda ili

ljudi uopée. Tako se pomocu legende izrazava psihologija...*>®

Ovaj Koracev uvid i objasnjenje stvara pronicljivu sliku o motivima stvaranja jedne

takve legende i njenog unosenja u pricu o cupriji.

U romanu o mostu Andri¢ pripovijeda o majci nesretne djece ¢ija sudbina i nije puno

druk¢ija od sudbine njene djece:

,»100ga Vremena se desilo da je u jednom selu iznad ViSegrada zanela neka mutava i
maloumna devojka, sirota, koja je sluZila u tudoj ku¢i, a ni sama nije htela ili nije znala
da kaze sa kim. To je bio redak i nezapaméen dogadaj da devojka, i to ovakva, zanese,

1 jo§ da otac ostane nepoznat. I stvar se procula daleko. Upravo tih dana devojka je

5 Vuki¢evi¢, Milenko M., Znameniti Srbi Muslomani, Davidovié, Beograd, 1906., str.117.
%5 Andri¢, Ivo, u svjetlu kritike / izbor i redakcija Branko Milanovi¢. Sarajevo : Svjetlost, 1977., str.221.,222.
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rodila, na nekoj pojati, dvoje bliznadi, ali oboje mrtvorodeno. Zene iz sela su joj
pomogle pri porodaju koji je bio neobi¢no tezak i odmah sahranile decu u jednom
Sljiviku. A nesudena majka se ve¢ tre¢eg dana digla i stala da trazi decu svuda po selu.
Uzalud su joj objasnjavali da su deca mrtva rodena i pokopana. Da bi se otresli njenog
zapitkivanja rekli su joj, ili viSe pokretima objasnili, da su njena deca odnesena u kasabu,
tamo gde Turci grade ¢upriju. Onako slaba i o¢ajna, ona je otumarala u varos i stala da
obilazi oko skela i gradiliSta, da zagleda uplaseno ljudima u o¢i i nerazumljivim
mumlanjem da pita za decu. Ljudi su je posmatrali sa ¢udenjem ili gonili da ne smeta
pri radu. Vide¢i da ne razumeju Sta hoce, ona je raskopcavala grubu seljacku kosulju 1
pokazivala im dojke, bolne 1 nabrekle, na kojima su bradavice ve¢ pocele da pucaju i
krvare od mleka koje je neodoljivo nadolazilo. Niko nije znao kako da joj pomogne i
objasni da njena deca nisu uzidana u most, jer na sve dobre reci 1 uveravanja, grdnje 1
pretnje, ona je samo Zalostivo mumlala i oStrim, nepoverljivim pogledom ispitivala
svaki ugao. Najposle, prestali su da je gone, pustali je da lunja oko gradilista, obilazeci
oko nje sa muénim sazaljenjem. Kuvari su joj davali od radnicke pure koja bi zagorela
na dnu kazana. Oni su je prozvali luda Ilinka, a po njima i cela kasaba. 1 sam Abidaga
je prolazio bez prigovora pored nje, zakretao sujeverno glavu u stranu i naredivao da joj
udele. Tako je ostala da Zivi, kao mirna luda, tu pored gradnje. S njom je ostala i1 prica
da su Turci uzidali decu u most. Jedni su verovali u nju, drugi nisu, ali su je svi ponavljali

i prenosili.*®

5.3.  Predaja o Kraljevi¢u Marku i Aliji Derzelezu

»Marko Kraljevi¢ (? — Rovine, 1395.) sin je srpskoga kralja VukaSina kojega je na vrelu,
dok je pio vodu, umorio njegov sluga kako bi se dokopao zlatnoga lanc¢ica koji je kralju visio o
vratu. Nakon VukaSina za kralja Srbije, Bosne i Zapadnih strana okrunjen je Tvrtko
Kotromani¢, ban (1353.-1377.) te kralj (1377.-1391.). Marko Kraljevi¢ poginuo je na Rovinama

1395. g. bore¢i se na strani Osmanlija protiv vlaskog (rumunjskog) vojvode Mirge.**’

6 Andri¢, Ivo, Na Drini ¢uprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljeée, 2004., str. 29./30.
5" Dragi¢, Marko, Poetika i povijest hrvatske usmene knjizevnosti. Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu, Split,
2008. str. 214.
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konja:

Andri¢ u samom pocetku romana spominje i kraljevica Marka, odnosno tragove njegova

,Uzvodno od mosta, na strmoj obali od sivog kre¢njaka, sa jedne i sa druge strane, vide
se okrugle udubine, sve dve po dve, u pravilnim razmacima, kao da su u kamen urezani
tragovi kopita nekog konja natprirodne veli¢ine; oni idu odozgo sa Starog grada,
spustaju se niz liticu do reke i pojavljuju se opet na drugoj obali, gde se gube pod mrkom

zemljom i rastinjem.

Deca, koja duz te kamenite obale, za letnjih dana, po vas dan love sitnu ribu, znaju da
su to tragovi davnih vremena i starih ratnika. Tada su na zemlji ziveli veliki junaci,
kamen je joS bio nezreo 1 mek kao zemlja, a konji su bili, kao 1 junaci, dZinovskog rasta.
Samo, za srpsku decu to su tragovi Sardevih kopita, ostali jo§ od onda kad je Kraljevié
Marko tamnovao gore u Starom gradu pa pobegao iz njega, spustio se niz brdo i
preskoc¢io Drinu, na kojoj tada nije bilo ¢upije. A turska djeca znaju da to nije bio
Kraljevi¢ Marko nit' je mogao biti (jer otkud Vlahu i kopilanu takva sila i takav konj!),
nego je Derzelez Alija, na svojoj krilatoj bedeviji, koji je kao §to je poznato prezirao
skele 1 skeledzije 1 preskakao reke kao potocic¢e. Oni se o tome i ne prepiru, toliko su 1
jedni i drugi ubedeni u tanost svoga verovanja. I nema primera da je ikad iko uspeo da

koga razuveri ili da je ko promenio svoje misljenje.*>®

O tim vjerovanjima i razlozima njihova postojanja u romanu Stanko Kora¢ tvrdi:

»lako je uvodno poglavlje, ostaju¢i u okviru legende, donijelo jo§ nekoliko detalja iz
kojih se vidi kakve su se price prepri¢avale i do koga su stupnja bile vjerovatne za onoga
ko je zivio u atmosferi toga pricanja. Djecji duh bio je najotvoreniji za price, pa ¢emo
tako naci pricu o (...) tragovima u kamenu §to su ostali od konja dzinovskog rasta te
srpska djeca vijeruju da je to trag Sarca Kraljeviéa Marka, a turska djeca vjeruju da su

to tragovi bedevije Derzelez Alije...*®

%8 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str.9./10.
% Andri¢, Ivo, u svjetlu kritike / izbor i redakcija Branko Milanovié. Sarajevo: Svjetlost, 1977., str.223.
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4.2. Corkan

Virtuozno je Andri¢evo umijeée da zainteresira ¢itatelja. Takva je i predaja o Corkanu:

,.Corkan se usiljava da ostane nepomian, ali ga taj razgovor o njemu dira i
uzbuduje, kao da mu sunce golica lice, jedno oko hoce silom da se otvori, a
svi miSi¢i se razvlace u srecan osmejak. Ne moze da izdrzi nepomi¢nost i
¢utanje. Najpre odmahuje kao nehatno i1 ravnodusno rukom, pa onda se ipak

javi:
— Proslo, proslo je to.

— A, proslo, je 1i? E, ljudi, ¢udna haina ovoga Corkana. Jedna vene tamo u
tudem svijetu zbog njega a druga izlude za njim ovde. Proslo ono, pa ¢e proc¢i
ovo, pa ¢e doci trece. Pe ¢e ti dusa, jadan ne bio, kad tako zanosi§ pamet
jednoj za drugom? Corkan je ve¢ na nogama i prilazi njihovom stolu.
Zaboravio je 1 san 1 umor 1 svoju jutroSnju odluku da se ne da zavesti na
razgovor. Sa rukom na srcu, uverava gazde da on nije kriv, da nije bas takav

ljubavnik i zavodnik kakvim oni hoée da ga prikazu.«®

Kad bi Visegradani htjeli Salku Corkana navesti da pije zvali bi konobara i

pjevali:

., Aksam geldi, sunce zajde:
Na tvom licu vise ne sja...
...Da mi je se ogrijati

Na sunascu kraj tebe! “*

80 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Sarajevo, Svjetlost, 1981. str. 231.-232.
81 [sto.
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4.2. Radisav i Radisavljev grob

U nastavku, Andri¢ donosi i pri¢u o Radisavu, srpskom prvaku, silnom ¢ovjeku koji se
pobunio protiv gradnje mosta, odnosno muke koju su kasabalije morali zbog nje podnositi, i to
platio Zivotom. Kada je rije¢ o nac¢inu na koji Radisav skoncava, zanimljiv je nacin na koji

Andri¢ opisuje taj dogadaj, hladno i odmjereno, a istodobno empirijski precizno:

,»A na levoj obali, u strani, odmah iznad druma ima jedna ove¢a humka, zemljana,
ali od neke tvrde zemlje, siva i skamenjena. Na njoj niSta ne raste i ne cvatep do
neka sitna trava, tvrda i bodljikava kao ¢eli¢na zica. Ta je humka meta i granica svih
decijih igara oko mosta. To se mesto nekad zvalo Radisavljev grob. I prica se da je
to bio neki srpski prvak, silan ¢ovjek. I kad je vezir Mehmed pasa naumio da zida
most na Drini i poslao ljude, sve se pokorilo i odazvalo na kuluk, samo je ustao taj
Radisav, podbunio narod 1 porucio veziru da se okane toga posla, jer nece, Sale,
podi¢i ¢uprije na Drini. I muke je imao vezir dok je savladao Radisava, jer je bio
junak mimo ljude, a nije ga bila ni puska ni sablja, nit' je bilo konopca ni lanca kojim
se on mogao vezati; sve je kidao kao konce. Takav je tilsum imao pri sebi. | ko zna
Sta bi bilo 1 da li bi vezir, mudar i vest, i podmitio i ispitivao momka Radisavljevog.
Tako su Radisava iznenadili i udavili na spavanju, vezavsi ga svilenim konopcima,
jer jedino protiv svile njegova amajlija nije pomagala. Nase Zene veruju da ima po
jedna no¢ u godini kad se moze videti kako na tu humku pada jaka bela svetlost
pravo sa neba. | to nekako u jesen, u vreme izmedu Velike i Male Gospojine. Ali
decaci koji su, 1 verujuéi 1 ne verujuéi, ostajali da bdiju pored prozora sa izgledom
na Radisavljev grob, nisu nikad uspevali da vide nebesku vatru, jer bi ih jo§ pre
pono¢i savladao san. Zato su opet putnici, kojima je do toga, vidali neki beo sjaj na

humci iznad mosta, vraéajuéi se nocu u kasabu.*®?

Ipak, za razliku od vjerovanja, Andri¢ prica o Radosavljevoj smrti drugaciju pricu:

»Na grudima se ukazaSe rane od veriga, potpristene 1 pocrvenele. Ne govoreci
vise nista, seljak leze kako mu je naredeno, okrenut licem prema zemlji. Cigani
pridoSe i vezaSe mu svaku nogu, oko ¢lanaka, po jedan konopac. Zategnuse svaki

na svoju stranu i Siroko mu raskreciSe noge. Za to vreme Merdzan je polozio

62 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str.10./11.
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kolac na dva kratka obla drveta, tako da mu je vrh dosao seljaku medu noge.
Zatim izvadi iza pojasa kratak, Sirok noz, kleknu pored ispruzenog osudenika i
nagnu se nad njim da mu rasece sukno od ¢akSira medu nogama i da se prosiri
otvor kroz koji ¢e kolac uci u telo. (...) Telo raskrecenog seljaka grcilo se samo
od sebe; kod svakog udarca malja kicma mu se savijala i grbila; ali su ga konopci
zatezali 1 ispravljali. (...) Najblizi su mogli cuti kako ¢ovek udara c¢elom od
dasku i pored toga jedan neobi¢ni zvuk; ali to nije bio ni jauk ni vapaj ni ropac,
ni ma koji ljudski glas, nego je celo to rastegnuto 1 muceno telo Sirilo od sebe
neku Skripu 1 grohot, kao plot koji gaze ili drvo koje lome. Posle svakog drugog
udarca odlazio je Ciganin do ispruzenog tela, nadnosio se nad njega, ispitivao da
li kolac ide dobrim pravcem, i kad bi se uverio da nije povredio nijedan od
najvaznijih zivih delova iznutrice, vracao se 1 nastavljao svoj posao. (...) ...na
onom praznom prostoru ostade sam, izdignut za Citava dva arSina, uspravan,
isprsen i go do pasa, ¢ovek na kocu. Iz daljine se samo naslu¢ivalo da kroz njega
ide kolac, za koji su mu vezane noge pri ¢ancima, dok su mu rukevezane na
ledima. Zato je narodu izgledao kao kip koji lebdi u vazduhu, na samoj ivici

skela, visoko iznad reke. 63

O samom opisu Radosavljeva smaknuca Stanko Kora¢ pise:

,U Andri¢evom djelu naivna svijest ne oblikuje ono $to je nemogucée da bismo
1za njega trazili ono Sto je moguce. Oblikuje se ono Sto je moguce da bi djelovalo
kao nemoguce.(...) Nabijanje na kolac takva je svakida$nja mogucnost koja je
cudovis$na i nemoguca kad se na nju gleda sa gledista istinske ¢ovjecnosti. To je
ono §to se dogada i to znaci da je to svakidasnja mogucénost, ali to je ono $to
smatramo nemogucim zato §to je previse svirepo. Moguca nemogucénost, to je

svirepost danasnjeg dana.*%

Teska i muc¢na Radosavljeva sudbina ocigledno se kroz vrijeme mijenjala i prepravljala,

prenoSenjem pomalo iskrivljavala i stvorila vjerovanje o kojem Kora¢ tvrdi:

83|sto, str. 42./43.

84 Andri¢, Ivo, u svjetlu kritike / izbor i redakcija Branko Milanovi¢. Sarajevo: Svjetlost, 1977., str.226./227.
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,-..prica o humki blizu mosta na koju ujesen pada svjetlo pravo s neba, a Srbi vjeruju
da je ta humka Radisavljev grob, dok Turci vjeruju da je grob nekog cuvenog dervisa

koji je branio prolaz preko Drine od svake kaurske vojske. ..

4.3.  Starina Novak, Dijete Grujica

Jo§ jedna u nizu predaja na koje se Andric referira jest prica o Starini Novaku i Djetetu
Grujici:

,Pri¢a se da je Starina Novak, kad je iznemogao 1 morao da se povuce 1 napusti

hajdukovanje po Romaniji, ovako ucio Dijete Grujicu kad je trebalo da ga zameni:

- Kad sjedis$ u busiji, ti dobro gledaj putnika koji naide. Ako vidi$ da jordamli jaSe a
na njemu crven dzemadan, srebrne toke 1 bijele tozluke, to je Fo¢ak. Udri odmabh,
jer taj ima 1 na sebi 1 u bisagama. Ako vidi$ siromaski odjevena putnika: oborio
glavu i poklopio se po konju kao da je u pros$nju posao, udri slobodno, to je
Rogaticanin. Takvi su svi: tvrdice 1 tutumraci, a puni para kao Sipak. Ali ako vidi$
neku divaniju: prekrstio noge na sedlu, kuca u Sarkiju 1 pjeva iza glasa, ne udaraj i
ne kaljaj ruke uzalud, nego pusti trice nek prode; to je Visegradanin, a taj ni$ta nema,

jer se u njih para ne drzi.«®

O ovim predajama u knjizi Ivo Andri¢ u svjetlu kritike, svaki u svom poglavlju, pisu
Vladan Nedi¢ (Ivo Andri¢ i narodna knjizevnost) i Stanko Kora¢ (Mnogoglasni oratorij).

Kora¢ tvrdi:

,»-..1 napokon pri¢a kako Starina Novak uci Dijete Grujicu hajdukovanju.
Ostajuci kod legende kao psiholoSkog izraza naivne svijesti, pisac je u prvom
poglavlju otkrivao poetsku ljepotu narodnog pricanja i vjerovanja u kome dolazi do

punog izrazaja neposrednost odnosa naivne svijesti i predmetnosti kojom se ona bavi.“®’

®[sto, str. 223.
8 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 13.
87 Andri¢, Ivo, u svjetlu kritike / izbor i redakcija Branko Milanovié. Sarajevo: Svjetlost, 1977., str. 223.
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Nadalje, Nedi¢ kazuje: ,,Da bi prikazao karakter Visegradana, pisac u romanu Na Drini
¢uprija navodi legendu o Starini Novaku kako uci Dijete Grujicu koje putnike valja napadati, a

Koje propustati s mirom.*®®

Ovo je dokaz koliko su za Andrica razlicite legende podatno tlo za gradnju vlastite

izmisljene price domastane, ali utemeljene na narodnim vjerovanjima.

4.4,  Mile, Vodni¢arev momak

U nastavku, Andri¢ navodi jo§ jedan primjer kako narodna pri¢a moze koStati zivota
svakoga tko ne promislja o njezinoj srzi. Jedan od onih kome je narodna pjesma obiljezila kraj

zivota jest Mile, Vodni¢arev momak:

»Mile je jutros pre sunca zasuo jecam 1 pustio veliki vodenicki jaz, pa iziSao da
u jednoj Cesti iznad vodenice nasee drva. Izmahivao je i sekao kao slamke meke johine
grane. Uzivao je u toj svezini i u lako¢i kojom pada drvo pod sekirom. Mili su mu
njegovi rodeni pokreti. Ali sekira je odtra a tanko drvo isuviSe slabo za snagu koja je u
njemu. Nesto se u njemu nadimalo i gonilo ga da uzvikuje pri svakom pokretu. Ti uzvici
su se sve viSe sustizali i vezivali. I Mile koji, kao svi LijeStani, nema sluha i ne ume da
peva, pevao je, urlao, u gustoj 1 0sojnoj strani. Ne misle¢i nista, zaboravljajuci gde je,
pevao je ono $to je ¢uo od drugih da pevaju.

U to vreme, kad se ,,digla* Srbija, narod je od starinske pesme:

Kad Alibeg mladi beg bijase,

Devojka mu barjak nosijase.

napravio novu:

Kad Pordije mladi beg bijase,

Devojka mu barjak nosijase.®®

88 |Isto, str. 316.
8 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 84./85.
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Pjesma koju Andri¢ ovdje navodi nalazi se u djelu Narodne pjesme sabranje svijuh

dosad izdatih i vise nikada jos neizSavsih pjesamah hrvatskih, dalmatinskih, bosanskih

i srbskih.”

Narodne pjesme koje je mladi Mile, kako Andri¢ navodi, ¢uo od drugih, na kraju su

mu i presudile:

., — Mile, sine, da se poljubimo. — I starac prisloni svoju sedu glavu na njegovo rame. —
Da se poljubimo i prekrstimo. Vo imja Oca i Sina i Svjatago Duha. Vo imja Oca i Sina
i Svjatago Duha. Amin.

Tako je krstio 1 sebe 1 mladi¢a samo re¢ima, jer su im ruke bile vezane, 1 brzo, jer im je

dzelat ve¢ prilazio.

Krvnik, koji je bio jedan od vojnika, brzo je svrSio svoj posao i prvi prolaznici, koji su
sa brda silazili zbog pazarnog dana i prelazili preko mosta, mogli su da vide njihove dve
glave na novim, ¢vornovitim kocevima, uz ¢ardak, a krvavo mesto na kome su poseceni

na mostu posuto sljunkom i ugazeno.

Tako je ¢ardak poceo da ,,radi*.<"*

Turci, kojima je zapravo samo trebao dezurni krivac koji ¢e posluziti kao primjer svima
ostalima, doveli su na most mladog Milu, maloumnog momka Kkoji nije ni znao $to pjeva niti
Sto znace stihovi koje je izgovarao, ali je znao da je motiv njegova pjevanja bio osjecaj zdravlja

1 nalet snage koji je u tom trenutku osjecao.

4,5. Kugau Sarajevu

,,Kuga je infektivna, epidemijska bolest koja zahvaca ljude i glodare. Tukidid spominje
kugu koja je pustosila Atenu 430.-427. g. pr. Krista. U srednjem je vijeku od kuge u Europi
umrla tre¢ina pucanstva. Koncem 18. st. Napoleonovu je vojsku u istoénom Sredozemlju

zahvatila epidemija kuge. U lirskim usmenim pjesmama i baladama morija je naziv za kugu.*"2

70 Zupan, Lavoslav. Narodne pjesme sabranje svijuh dosad izdatih i vise nikada jos neizsavsih pjesamah hrvatskih,
dalmatinskih, bosanskih i srbskih, Zagreb, Knjiga 1, 1848. Tiskom Franje Zupana.

"l Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljeée, 2004., str. 87.

2 Kuga se i u nase vrijeme povremeno pojavljuje u Kini, SAD-u i drugim dijelovima svijeta. Ako se rano
poduzme lijecenje, moguce ju je brzo zaustaviti, a ako se ne lijeci, smrtonosna je u 60 % slucajeva.
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U sedmom poglavlju Andri¢ objasnjava odnos kasabalija prema Sarajlijama koji su
zahvaceni bolestima, kugom 1 kolerom, koja je u devetnaestom stolje¢u zahvatila ova podrucja.

Narod u kasabi pokusSava se zastititi od bolesti ne pustajuéi nikoga preko mosta:

,Za tih dvadeset i pet godina iz sredine XIX veka dva puta je u Sarajevu morila kuga i
jednom kolera. U tim slucajevima kasaba se pridrzavala uputstava koja je, prema
tradiciji, joS Muhamed dao svojim vernicima za njihovo drzanje u slucaju zaraze: ,,Dok
bolest vlada u nekom mestu, ne idite tamo, jer se mozete zaraziti, a ako ste u mestu gde
bolest vlada, ne idite iz tog mesta jer mozZete zaraziti druge.“ A kako se ljudi ne
pridrzavaju ni najspasonosnijih uputstava, ¢ak ni kad poti¢u od bozjeg Poslanika, ako
nisu ,,silom vlasti“ primorani na to, vlast je prilikom svake ,,morije* ogranic¢avala ili
potpuno obustavljala putnicki i1 poStanski saobracaj. Tada je zivot na kapiji menjao svoj
izgled. Nestajalo je gradana, zaposlenih i dokonih, zamiSljenih 1 raspevanih, a na pustoj
sofi sedela je opet, kao u vreme buna i ratova, straza od nekoliko zaptija. Oni su
zaustavljali putnike koji su dolazili od Sarajeva i mahanjem pusaka i1 glasnim povicima
natrag. Primali su postu od konjanika, ali sa svim merama predstroznosti. Na kapiji se
tada palila mala vatra od ,,mirisljavog drveta“ koje je razvijalo obilan beo dim. Zaptije
bi prihvatile kleStima svako pojedino pismo i okadile ga na tom dimu. Tek tako
raskuzena pisma otpremana su dalje. Roba se nije uopste primala. Ali glavni posao nije
bio sa pismima nego sa zivim ljudima. Svakoga dana naide po nekoliko njih, putnika,
trgovaca, glasonosa, skitnica. Kod samog prilaza ka mostu docekuje ih zaptija i ve¢
izdaleka daje rukom znak da se dalje ne moze. Putnik zastaje, ali pocinje da pregovara,
da se pravda i objasnjava svoj slucaj. A svaki od njih smatra da je neophodno potrebno
da ga puste u varos, i svaki uverava da je zdrav kao dren i da nema nikakve veza sa

kolerom koja je — ,,daleko joj lijepa kuéa** — tamo negdje u Sarajevu.*"

Slucajevi kuge 1 kolere 1 zapisi o njima postoje jo§ od razdoblja srednjeg vijeka pa sve
do pocetka dvadesetog stoljeca. Mnogi katolicki svecenici piSu o tim bolestima, a narod pojavu
kuge i kolere vidi kao BoZzju kaznu. Nedostatak higijenskih uvjeta pospjesio je broj oboljelih

od ove posasti. U ¢lanku Zarazne bolesti u Hercegovini u doba turske vladavine Robert Joli¢

Mnogobrojni su kuzni grobovi i kuzna groblja. Mnogim od tih grobova narod i u nase vrijeme hodocasti trazeci
utjehu u duSevnim i tjelesnim bolima.*

Vidi: Dragi¢, Marko, Fakcija i fikcija o kugi u predajama Hrvata, Kuga u Makarskoj i Primorju 1815. Gradski
muzej Makarska, Makarska, 2017., 403-435.

3 Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 96./97.
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piSe o kugi s pocetka devetnaestog stoljeca koja je ostavila najteze posljedice na prostor Bosne

i Hercegovine.

,1 onda konacno najveca ikad zabiljezena kuga, iz 1814. godine! U nekim bosanskim
mjestima pocela je harati ve¢ u ljeto 1813.: u Travniku, Jajcu, Kotor Varosu i po
bosanskoj Krajini. Onda se pritajila do ljeta 1814., kada je zahvatila Citavu Bosnu i
prosirila se i u Hercegovinu. Sirila se strahovitom brzinom, a ljudi su Zivjeli tek koji
dan: neki su umirali isti dan kad su bili zarazeni. Postoji podatak da je u ljeto 1814. u
Mostaru u samo tri dana pomorila 3000 osoba. U jajackom je kraju od kuge umrlo preko
2000 katolika, a u travnickome ¢ak oko 4000.22 U Bosni je 1806. bio 114.391 katolik.
Nakon zavrsetka kuge, prema popisu iz 1818. godine, taj se broj smanjio na 50.928 dusa,

$to znaci da je kuga pomorila vise od polovice bosanskohercegovackih katolika.*"

Evidentno je iz Joli¢eva ¢lanka koliki je danak kuga uzela na podru¢ju Bosne i
Hercegovine. Veliki broj novorodene djece nadoknadio je ove gubitke. Opce je poznato da se
Andri¢ sluzio povijesnim izvorima i narodnom predajom pri oblikovanju fiktivne grade, a
prethodno navedeni dio ovdje usporeden s povijesnom gradom to i potvrduje. Dapace, ne samo
to, ve¢, kao Sto se takoder moze uociti — prenosi ono $to je narod kazao onako kako je to narod

kazao ¢ime tradicijske price, pripovijesti, izreke i osjecanja zive i dandanas.

4.6.  Avdagina Fata

Jos jedna sudbina koju je obiljezila cuprija jest ona Fatina. Fata je kéi starog Avdage,
primjer ljepote i ¢ednosti te mnogih govorkanja na podrucju cijele varosi. Fata je primjer

Cistoce, ali i nedostiznosti. O odnosu kasabalija prema djevojci Andri¢ pise:

»Avdaga ima pet odraslih i poZenjenih sinova i jednicu kéer, koja je poslednja i tek dorasla
za udaju. Za tu njegovu kéer Fatu zna se da je neobi¢no lepa, u svemu na oca. Pitanjem
njene udaje bavi se kasaba i pomalo cela okolina. Oduvek je kod nas tako da po jedna
devojka u svakom naraStaju ude u pricu i u pesmu svojom lepotom, vrednofom i

gospodstvom. Ona je za tih nekoliko godina cilj svih Zelja 1 nedostiZni uzor; na njenom

7 Joli¢, Robert. Zarazne bolesti u Hercegovini u doba turske vladavine. Zupni ured Klobuk, 2015. str. 193.
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imenu se pale maste, oko njega se rasipa odusevljenje muskaraca i plete zavist Zena. To su

ta izuzetna bic¢a koja priroda izdvoji i uzdigne do opasnih visina.

Ova Avdagina k¢i bila je na oca ne samo likom i izgledom nego i bistrinom i recitos¢u. To
su znali najbolje momci koji su na svadbama i sastancima pokusavali da je jevtinim
laskanjima ili smelim Salama pridobiju ili zbune. Njena vestina u govoru nije bila niSta
manja od njene lepote. Zato se u pesmi o Avdaginoj Fati (o takvim izuzetnim stvorenjima

pesme niknu odnekud same!) pevalo:
Mudra li si, lijepa li si,
Lijepa Fato Avdaginal!“™

Kao olicenje postenja (Sto se ogleda u poslusnosti prema vlastitom ocu) Fata Zivi svoj
zivot 1 prihvaca volju vlastita oca koji u njeno ime ugovara njezin brak. Svjesna da ne moze 1
ne smije proturjeCiti ocu ona se odlucuje na drastian potez, odabire cupriju kao svoje

posljednje pocivaliste:

,»Stigli su do kapije. Kao §to je radila mnogo puta u mislima za proslih no¢i, devojka se
nagnu i Saptom zamoli najmladeg brata, koji je jahao pored nje, da joj prikrati malo
uzengije, jer sad dolazi onaj strmi prijelaz sa mosta na kameni put koji vodi u Nezuke.
Zastali su, najpre njih dvoje pa onda, malo podalje, ostali svati na konjima. Niceg
neobi¢nog nije bilo u tome. To nije ni prvi ni poslednji put da svatovi zastaju na kapiji.
Dok je brat sjahao, zaobis$ao konja i prebacio uzdu preko ruke, devojka je priterala svoga
na sam kraj mosta, stupila desnom nogom na kamenu ogradu, vinula se, kao krilatila, sa
sedla, preko zida, i poletela sa visine u hu¢nu reku pod mostom. Brat koji se ustremio

za njom 1 celim telom polegao po ogradi jos je dotaknuo rukom uzvitlanu feredzu, ali je

.....

pored kamene ograde, u ¢udnim poloZzajima, kao skamenjeni.*"

Nije slu¢ajno da Fata za mjesto svoje smrti odabire upravo ¢upriju. Cuprija nakon svih
nedaca i tragedija koje zahvacaju ove krajeve 1 njihove ljude ostaje Cista, neokaljana 1 jednako
snazna i nepokolebljiva. Fata svojom odlukom Zeli zadrzati Cistoc¢u i nevinost, a odabravsi

¢upriju za mjesto svoje smrti potvrduje je kao centralnu tocku ljudske sudbine u varosi.

S Andri¢, Ivo, Na Drini éuprija, Biblioteka Jutarnjeg lista, XX. stoljece, 2004., str. 101./102.
76 |sto, 108.-109.
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5. Zakljucak

Sudbina mnogih stanovnika ovog podrucja vezana je, na ovaj ili onaj nac¢in, uz most kao
simbol 1 sredi$nje mjesto svih dogadanja, vise ili manje vaznih, za cijelu varos. To je ujedno
metafora ¢ovjekova zivota kao sudbine kojoj se ne moze othrvati kao $to se znac¢aju mosta nisu
mogli othrvati stanovnici varo$i. Analogno tome, most je i srediSnje mjesto koje okuplja
tradicijske price, tj. njihova metaforicka poveznica kroz koju narod pamti. Andri¢eve rijeci koje
opisuju vanjski izgled mosta i njegov znacaj za zivot svih koji su njime povezani, same po sebi
na najbolji nadin objasnjavaju $to to cuprija znaci i predstavlja ne samo za ljude koji njome

hodaju ve¢ 1 za cjelokupnu kulturu 1 duhovni Zivot Bosne 1 Hercegovine.

Covjek je osuden na paméenje. Koliko god to bila ¢injenica koja ¢ovjeka &ini ovjekom,
pamcenje moze biti, poput ljudskog karaktera, i mracno i teSko. Ali paméenje mora biti alat iz

kojeg ¢ovjek uéi, kroz koji sazrijeva i s kojim napreduje.

To je duznost i zadaca takvih ljudi koji prenose pamcenje naroda kao ljubav i opomenu
1 razlog zaSto su one neizostavni dio Andri¢eva stvaralastva, moze se re¢i njegova opsesija i
neizbjeznost. Na Drini ¢uprija roman je koji oko sredi$njega motiva mosta okupljajuéi ljudske
zivote okuplja i tradicijske pric¢e prikazujuéi time prolaznost i ujedno nepokolebljivost svega i

bez njih ovaj roman ne bi bio to Sto jest.
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Sazetak

Ovaj diplomski rad bavi se tradicijskim pricama u romanu Na Drini ¢uprija Cija je zajednicka
nit most na Drini. Sudbine razli¢itih ljudi razli¢itih nacionalnosti i vjera okupljene su na ovome
mostu i oko njega koji simbolizira svu trajnost i prolaznost ljudskoga zivota. Roman Na Drini
Cuprija sadrzi brojne i vazne tradicijske price koje je narod upamtio i prenosio, a neke od njih
koje su ovdje prikazane su: janjicari, danak u krvi, pri¢a o Mehmed pasi Sokolovi¢u, pri¢a o
Radisavu i njegovu grobu, pri¢a o blizancima Stoji i Ostoji i njihovoj majci Ilinki, narodne
pjesme, pri€e o zarazama kugom 1 kolerom itd. Sve ove tradicijske pri¢e objedinjene su

postojanos$cu cuprije kao sredista svake sudbine.
Klju¢ne rijeci: Drina, ¢uprija, most, Andrié, tradicijske price.
The Bridge on the Drina

Abstract

This master’s thesis deals with the traditive stories in the novel The Bridge on the Drina, the
common thread of which is the bridge on the Drina. The fates of different people of different
nationalities and faiths are gathered on and around this bridge that symbolises all the
permanence and transience of human life. The novel The Bridge on the Drina contains
numerous and important traditive stories that people remembered and relayed, and some of
them that are presented here are: janissaries, a tribute in blood, the story of Sokollu Mehmed
Pasha, the story of Radisav and his grave, the story of the twins Stoja and Ostoja and their
mother Ilinka, folk songs, stories of plague and cholera contagion etc. All these traditive stories

are united by the constancy of the bridge as the center of every destiny.

Keywords: Drina, bridge, overpass, Andri¢, traditive stories.
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